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A. Anlass und Aufgabenstellung

Die Ortsgemeinde Gumbsheim beabsichtigt die Neuausweisung eines Allgemeinen Wohnge-
bietes am sidlichen Rand der Ortslage. Der Vorhabensbereich mit einer Gesamtflache von
etwa 1,5 ha besteht aus einer zusammenhangenden Ackerflache in der Gemarkung Gumbs-
heim, Flur 13, Nr. 31, 32 und 33. Um das Plangebiet schlieRen sich weitere Ackerflachen
sowie im Norden der Ortsrand von Gumbsheim an.

Planungsrechtlich wird das Vorhaben im Bebauungsplan 'Studlich der Wodllsteiner Stral3e' der
Ortsgemeinde Gumbsheim gesichert. Er stellt die Erweiterung der bereits bestehenden
Wohnbebauung sudlich der Ortslage dar.

Bei der geplanten Ausweisung eines allgemeinen Wohngebietes sind die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu beachten. Der Planungstrager hat
den Nachweis zu erbringen, dass die Planung nicht gegen die artenschutzrechtlichen Be-
stimmungen verstof3t.

Die Ortsgemeinde Wollstein beauftragte das Bulro viriditas, Dipl.-Biol. Thomas Merz, am
24.04.2020 mit der artenschutzrechtlichen Prifung des Vorhabens. Diese beinhaltet die Er-
mittlung der Betroffenheit streng bzw. europarechtlich geschuitzter Arten sowie, im Falle der
Betroffenheit und soweit mdglich, die Darstellung der erforderlichen MalRBhahmen zur Ver-
meidung des Eintretens der Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG.

B. Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Prifung gemaR § 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige
Prifung im Rahmen des naturschutzrechtlichen Zulassungsverfahrens. Diese beinhaltet
folgende Komponenten, von denen jeder Schritt im Falle des Zutreffens der betroffenen
Kriterien den nachsten im Prifkanon bedingt:

1. Prifung, ob und ggf. welche gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) von der Planung be-
troffen sein kénnen.

2. Ermittlung und Darstellung, ob und inwieweit gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten im
Sinne des § 44 Abs. 1 durch das Vorhaben erheblich gestort, verletzt oder getbtet sowie
ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestétten beschadigt oder zerstort werden kénnen.

3. Wenn die Beeintrachtigung durch das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht vermieden
werden kann, so versttf3t das Vorhaben gemal 8§ 44 Abs. 5 nicht gegen das Totungs-
und Verletzungsverbot des § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG. Auch versto3t das Nachstellen
und Fangen von Individuen geschutzter Arten nicht gegen das Verbot des Nachstellens
und Fangens, wenn die Tiere im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den
Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind.

4. Prufung, ob trotz unvermeidbarer Stérungen oder Beeintrachtigungen von Individuen,
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten die 6ko-
logischen Funktionen des Lebensraumes der Populationen im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin kontinuierlich erfullt bleiben, sowie ggf. Darstellung der hierfir erforder-
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lichen MaRRnahmen. In diesem Schritt kann sich die Notwendigkeit vorgezogener Aus-
gleichsmallnahmen (CEF-MaRnahmen: Maflinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitat) ergeben. Ist die 6kologische Funktion weiterhin sichergestellt,
so ist das Vorhaben nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG - trotz eventueller Betroffenheit gemein-
schaftsrechtlich geschitzter Arten - aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.

5. Ergibt sich hingegen aus den Prifschritten 1 bis 3, dass gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzte Arten betroffen, Individuen bzw. deren Fortpflanzungs- und Ruhestétten ge-
fahrdet sind und auch durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen die kontinuierliche 6ko-
logische Funktionalitat nicht gewéhrleistet werden kann, so ist das Vorhaben aufgrund der
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG zunachst nicht zulassig. In einem weiteren Schritt
kann dann ggf. noch geprift werden, ob mglw. die naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

C. Methode

Im Rahmen einer querschnittsorientierten Begehung am 24.04.2020 wurde das im Plange-
biet existierende Biotoptypenspektrum erfasst und hinsichtlich seiner Habitatqualitat fir
streng bzw. europarechtlich geschiitzte Arten gepriift. Dabei wurden alle im Plangebiet und
dessen Randbereichen vorkommenden Strukturen begutachtet. Diese Prifung ergab, dass
anhand des Biotoptypenspektrums lediglich die Mdglichkeit der Betroffenheit streng bzw.
europarechtlich geschiitzter Arten aus der Artengruppe Voégel besteht. Daher wurde fur diese
Artengruppe eine dezidierte Untersuchung durchgefinhrt.

Die Betroffenheit streng geschuitzter Arten aus anderen Artengruppen kann mangels geeig-
neter Lebensrdume anhand der Ergebnisse der querschnittsorientierten Begehung ausge-
schlossen werden, diese Beurteilung wird im nachfolgenden Text begriindet.

Bei weiteren Begehungen am 27.04, 09.05. und 27.05.2020 wurden die im Plangebiet und in
der naheren Umgebung vorkommenden Vogelarten akustisch wie auch optisch erfasst. Alle
Vogelarten, die optisch und / oder akustisch wahrgenommen werden konnten, wurden in eine
mitgefuhrte Karte eingetragen.

Die Biotoptypenkartierung des Plangebietes erfolgte am 06.05.2020. Bei dieser Biotoptypen-
kartierung wurde insbesondere auf pauschal geschitzte sowie sonstige, als Lebensraum
seltener und schutzwirdiger Tier- und Pflanzenarten bedeutsame Biotoptypen geachtet.

D. Kurzcharakteristik des Plangebietes

Das Plangebiet liegt am sudlichen Rand der Ortslage Gumbsheim und umfasst etwa eine
Flache von 1,5 ha. Der von dem Vorhaben betroffene Bereich wird ausschlie3lich von einer
intensiv genutzten Ackerflache eingenommen.

Im Norden wird das Plangebiet von der bestehenden Gumbsheimer Wohnbebauung des
sudlichen Ortsrandes begrenzt. In 6stlicher Richtung schlieRen sich nach einer Lagerhalle
am Ortsrand weitrdumig landwirtschaftlich genutzte Flachen an den Vorhabensbereich an.
Suadlich und westlich fuihren sich diese Ackerflachen ebenfalls fort.

Der Bereich des Vorhabens liegt weder im Bereich nationaler Schutzgebiete noch innerhalb
von europdischen Schutzgebieten. Etwa 170 m dstlich des Planbereichs verlauft das biotop-
kartierte 'Weiden-Ufergeholz (BK-6113-0007-2009)" als bedeutsame lineare Vernetzungslinie
in der Agrarlandschaft fur zahlreiche Vogelarten.
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Abb. 1: Lage des Plangebiets am sudlichen Rand der Ortslage Gumbsheim (Ausschnitt DTK 25 unmaf3-
stablich ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2019, dI-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearbeitet])

E. Biotoptypenausstattung des Gebietes
Die Biotoptypenkartierung erfolgte im Mai 2020.

Im Gebiet kommen keine nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG geschiitzten Biotoptypen und
keine Biotoptypen gemaf? Anhang | der FFH-Richtlinie vor.

Nachfolgend werden die maf3geblichen Biotoptypen des Gebietes beschrieben. Die Flachen-
anteile der einzelnen Biotoptypen an der Gesamtflache des Plangebietes sind in Tabelle 1,
der Bestand an Biotoptypen ist in der Karte (s. Anhang) dargestellit.

Tab. 1: Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

Biotoptyp Flache (m?) Anteil
Landwirtschaftsflachen 14.827 99,9 %
Getreideacker 14.827 99,9 %
Verkehrsflachen 12 0,1%
Grasweg 12 0,1%
gesamt 14.839 100,0%

Landwirtschaftsflachen

Der Vorhabensbereich wird zu 99 % von einer landwirtschaftlich genutzten Flache einge-
nommen. Es handelt sich hierbei um einen grof3en Getreideacker.

Die Ackerflache ist mit Sommergetreide angesat. Die Flache weist als Begleitvegetation die
fur Getreidedcker typische Klatschmohn-Gesellschaft (Secalietalia-Gesellschaft) auf. Hier
wachsen in schwacher Auspragung Klatsch-Mohn (Papaver rhoeas), Einjahriges Rispengras
(Poa annua), Persischer Ehrenpreis (Veronica persica), Acker-Winde (Convolvulus arven-
sis), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Geruchlose Kamille (Tripleurospermum inodorum),
Echter Vogelknoéterich (Polygonum aviculare) und Taube Trespe (Bromus sterilis).
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Verkehrsflachen

Den verkehrsbedingten Biotoptypen wurde der Grasweg entlang der Ostlichen Grenze des
Plangebietes sowie der Asphaltweg entlang der Nordgrenze zugerechnet. Der Grasweg ist
mit einem Weidelgras-WeilRklee-Mulchrasen (Lolio-Cynosuretum) mit viel Weil3klee (Trifo-
lium repens), Wiesen-Léwenzahn (Taraxacum sect. Ruderalia), Ausdauerndem Weidelgras
(Lolium perenne) sowie Einjahrigem Rispengras (Poa annua) bewachsen. Dieser ragt jedoch
lediglich mit 0,1 % Flachenanteil in das Plangebiet.

F. Wirkfaktoren des Vorhabens auf Arten und Biotope

Die Planung sieht die Ausweisung eines Allgemeinen Wohngebietes am sudlichen Ortsrand
von Gumbsheim vor.

Durch die Planung geht anlagebedingt vermutlich der Biotopbestand des gesamten Bereichs
verloren. Die Realisierung des Vorhabens hat die Beseitigung nahezu der gesamten Gras-
und Krautvegetation dieser Flachen zur Folge.

Baubedingte Stérungen betreffen das gesamte Plangebiet und die unmittelbare Umgebung.

Im Vorgriff auf die Baumalnahmen ist der gesamte Vegetationsbestand im Bereich der ge-
planten Bauflachen zu beseitigen. Hierdurch kommt es zur Beseitigung der dort lebenden
Pflanzen und T6tung wenig mobiler Tiere, die nicht flichten kénnen. Das Ausmald der
Schadigung der Fauna hangt wesentlich vom Zeitpunkt der Ausfihrung der BaumalRhahmen
ab und lasst sich durch eine zeitliche Steuerung und begleitende MaRhahmen vermindern.

Im Zuge der BaumalRnahmen kommt es zu einer temporaren Beeintréchtigung angrenzender
Kontaktbiotope durch Larm und visuelle Stérungen. Hiervon sind in erster Linie stéremp-
findliche Vdgel im Bereich des Plangebiets und dessen naherer Umgebung betroffen, wobei
die angrenzende Wohnbebauung sowie die intensive landwirtschaftliche Nutzung eine er-
hebliche Vorbelastung fiir das gesamte Gebiet darstellen.

Betriebsbedingte Stérungen durch die Neuausweisung eines Wohngebietes sind durch die
Lage im Siedlungsrandbereich sowie der landwirtschaftlich intensiv genutzten Feldflur std-
lich von Gumbsheim vernachlassigbar, zumal der bebaute Bereich lediglich um etwa 75 m in
Richtung Suden ausgedehnt wird.

G. Habitateignung flir streng geschuiitzte Arten

Das Plangebiet besteht aus einer groRen Ackerflache mit Getreide. Im Plangebiet selbst gibt
es keine flachenhaften Gehélzbestande und keine Einzelgehoélze. Aufgrund der groRRen
Offenheit besitzt das Gebiet in erster Linie Habitateignung fur Halboffen- und Offenlandarten.

Die Ackerflache weist gemald der Feldhamster-Verbreitungsgebietspotenzialkarte keine
Eignung fur Feldhamster auf.

Aufgrund der Biotoptypenausstattung des Vorhabensbereichs ist nicht mit einem Vor-
kommen von Fledermé&usen zu rechnen. Die streng geschiitzten Saugetiere sind allenfalls
mit Zufallsaufenthalten zur Nahrungssuche im Gebiet anzutreffen.

Der Bereich weist ebenfalls keine Eignung flr streng geschitzte Reptilien auf. Es fehlen
sowohl Sonnen-, Eiablage- und Versteckmdoglichkeiten sowie ein ausreichendes Nahrungs-
angebot fir die streng geschiitzten Arten dieser Gruppe.
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H. Artenschutzrechtliche Prifung
H.1 Relevanzpriufung

In der artenschutzrechtlichen Prifung werden alle europarechtlich geschitzten Arten unter-
sucht, die im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten sind und die durch die vorhabensspe-
zifischen Wirkfaktoren betroffen sein kdnnen.

Mit der Relevanzprifung, die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung grundsatzlich
durchzufiihren ist, werden zunéchst die Arten aus allen europarechtlich geschitzten Arten
'herausgefiltert’ (Abschichtung), fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das
jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanz-
schwelle) und die daher einer detaillierten artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unter-
zogen werden mussen.

Im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Prifung erfolgte eine Bestandskartierung der Biotop-
typen, die als Grundlage fir die Beurteilung der Habitateignung fir die verschiedenen streng
geschitzten Arten dient. Zur Beurteilung der mdglichen Betroffenheit streng bzw. europa-
rechtlich geschiitzter Arten erfolgte eine artenschutzrechtliche Vorprifung zur Einschétzung
des eventuellen Vorkommens im Gebiet. Hierzu wurde fur alle in der weiteren Umgebung
des Vorhabensgebietes nachgewiesenen streng geschitzten Arten (Nachweise im Bereich
der Topographischen Karte TK25, Blatt 6113 Bad Kreuznach gemald ARTeFAKT, LANDES-
AMT FUR UMWELT RHEINLAND-PFALZ, 2020) eine Relevanzprufung durchgefuhrt zur Klarung
der Frage, ob die Habitatanspriche im Vorhabensgebiet erfillt sind. Die Biotoptypen-
praferenzen und Habitatanspriiche der Arten werden in diesem Prifungsschritt entsprechend
den Angaben in den Handbiichern Européische Vogelarten in Rheinland-Pfalz (LANDES-
BETRIEB MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ (HRSG.) (2008a) bzw. streng geschitzte Arten in
Rheinland-Pfalz (LANDESBETRIEB MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ (HRSG.) (2008b) eingesetzt.

Fur Arten mit Habitatbindung an Biotoptypen bzw. Biotoptypenkomplexe, die im Plangebiet
nicht vorkommen, kann die verbotstatbestandliche Betroffenheit mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden. Diese Arten liegen somit unterhalb der Relevanzschwelle und
mussen bei der weiteren artenschutzrechtlichen Prufung nicht betrachtet werden. Fir Arten,
deren Prasenz aufgrund der Biotopausstattung des Gebietes moglich ist (relevante Arten), ist
hingegen die Betroffenheit durch das Vorhaben in einem weiteren Verfahrensschritt zu
prufen (vgl. LANDESBETRIEB MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ 2011).

Das Ergebnis der Relevanzprifung findet sich im Anhang als Anlage I. Die Tabelle zeigt die
Lebensraumpraferenzen der im weiteren Umfeld des Bebauungsplangebietes vorkommen-
den streng geschitzten Arten. Die Lebensraumtypen, die im Bebauungsplangebiet oder in
dessen unmittelbarer Nahe vorkommen, sind in der Anlage grau hinterlegt und fett gedruckt:
Ackerflachen sowie Krautbestande. Als Ergebnis nennt die Relevanzprifung diejenigen ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten, die aufgrund ihrer Habitatpraferenzen und der Bio-
topausstattung des Bebauungsplangebietes dort potenziell geeignete Lebensrdume vor-
finden. Diese Arten sind in der Anlage ebenfalls durch graue Hinterlegung gekennzeichnet.

Von den insgesamt 172 in der Umgebung des geplanten Vorhabens (Bereich Topo-
graphische Karte TK 25, Blatt 6113 Bad Kreuznach) vorkommenden streng bzw. europa-
rechtlich geschitzten Arten nutzen 36 Arten Biotoptypen, die zur Habitatausstattung des
Plangebietes zahlen, als (Teil-)-Lebensraum. Diese Arten werden in einem weiteren Ver-
fahrensschritt einer vertiefenden Prifung unterzogen.
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H.2 Vertiefende Artenschutzrechtliche Vorprifung

Die 36 gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten, deren Mdglichkeit des Vorkommens ober-
halb der Relevanzschwelle liegt, werden im nachsten Schritt einer vertiefenden arten-
schutzrechtlichen Priifung unterzogen. Hierzu werden ihre Habitatanspriiche detaillierter
analysiert und mit der Biotopausstattung des Bebauungsplangebietes abgeglichen, das Er-
gebnis begrindet. Fur Arten, deren Habitatanspriiche im Bebauungsplanbereich erfillt
werden und deren Vorkommen somit denkbar ist, wird die Betroffenheit durch die Planung
vor dem Hintergrund der aus ihr entstehenden Wirkfaktoren geprift und erlautert. Die
Ergebnisse der vertiefenden artenschutzrechtlichen Vorprifung sind in Anlage Il dargestelit.

Fur insgesamt 30 dieser der vertiefenden artenschutzrechtlichen Vorprufung unterzogenen
Arten erflllt die Ausstattung der Biotope / Habitate im Plangebiet (GroRe, Lage, bei oligo-
phagen Arten Vorkommen geeigneter Futterpflanzen, Kontaktlebensraume) nicht die Exis-
tenzvoraussetzungen, so dass deren Abundanz im Plangebiet (abgesehen von zufélligen
Aufenthalten) ebenfalls mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Somit verbleiben 6 streng bzw. europarechtlich geschiitzte Arten, deren Vorkommen im
Plangebiet aufgrund der Biotoptypenausstattung und -auspragung mdoglich oder wabhr-
scheinlich ist. Es handelt sich lediglich um Végel.

Anmerkung: Die artenschutzrechtliche Vorprifung behandelt lediglich die im Vorhabens-
bereich und dessen unmittelbarer Nachbarschaft tats&chlich vorkommenden Biotoptypen
(s. 0.). Da im Umfeld der Planung weitere Biotoptypen anzutreffen sind und diese teils durch
Arten besiedelt werden, welche sich gelegentlich und zuféllig auch im Planbereich aufhalten,
ist es naheliegend, dass etliche Arten nachgewiesen werden, die im Rahmen der Relevanz-
prufung durch den Abgleich mit den vorkommenden Biotoptypen herausgefiltert und dem-
nach nicht in der vertiefenden artenschutzrechtlichen Priifung beriicksichtigt wurden.

Vogel

Die Erfassung der Vogel erfolgte am 27.04, 09.05. und 27.05.2020 auf der Basis einer
Revierkartierung nach BiBBY et al. (2000) und in Anlehnung an die Methodenvorgaben in
SUDBECK et al. (2005). Systematik und Nomenklatur der Arten richten sich nach BARTHEL &
HELBIG (2005). Die Vogelarten wurden akustisch wie auch optisch erfasst. Zur Abgrenzung
benachbarter Reviere wurde besonders auf synchron singende Mannchen und revieran-
zeigende Individuen und Paare geachtet. Die Ergebnisse stellen eine Momentaufnahme der
Avifauna dar. NaturgemaR kénnen durch drei Begehungen nicht alle Aktivitdten der dort
vorkommenden Arten erfasst werden. Trotz dessen liefern die Begehungsergebnisse eine
ausreichende Grundlage fur die Potenzialabschatzung zum Vorkommen artenschutzrechtlich
relevanter Arten.

Im Rahmen dieser Begehung wurde ebenfalls die mégliche Betroffenheit von streng ge-
schitzten bzw. europarechtlich geschitzten hohlenbritenden Vogelarten sowie Arten mit
wiederkehrender Nistplatznutzung gepruft. Der zu beurteilende Bereich wurde gezielt auf das
Vorkommen entsprechender Strukturen mit Habitateignung untersucht.

Insgesamt konnten 24 Vogelarten im Untersuchungsgebiet, in der Umgebung oder lediglich
Uberfliegend festgestellt werden. Die Liste beinhaltet 15 Arten, die lediglich als Nahrungsgast
bzw. Uberflieger festgestellt wurden (Bachstelze, Dohle, Elster, Griinspecht, Kuckuck Mause-
bussard, Mauersegler, Mehlschwalbe, Rabenkrahe, Rauchschwalbe, Rohrweihe, Star,
Stieglitz, Turmfalke und Weilstorch). Sie werden in erster Linie als potenzielle Nahrungs-
gaste eingestuft, das Bruthabitat kann jedoch in der naheren Umgebung des Unter-
suchungsgebiets liegen. Eine Betroffenheit liegt bei den genannten Arten nicht vor.
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Bei weiteren 8 Arten konnte ein Brutnachweis oder zumindest ein Brutverdacht in den an das
Plangebiet angrenzenden Bereichen festgestellt werden. Es handelt sich um Amsel, Blau-
meise, Feldlerche, Girlitz, Hausrotschwanz, Haussperling, Kohimeise und Turkentaube. Fir
diese Arten spielt das Vorhaben eine untergeordnete Rolle, da die Brutstétten erhalten
bleiben und lediglich ein geringer Teil potenzieller Nahrungsflachen verloren geht.

Bei der Ubrig gebliebenen, streng geschitzten Grauammer kann davon ausgegangen
werden, dass sie die den Geltungsbereich und die angrenzenden Kontaktbiotope als
Bruthabitat nutzt.

Das Untersuchungsgebiet beherbergt typische Arten der Siedlungen und Arten der offenen
Feldflur.

Tab. 2: Festgestellte Vogelarten im Untersuchungsgebiet und der ndheren Umgebung; Wertgebende
Arten sind grau unterlegt. Status B - Brutvogel, BV - Brutverdacht, N - Nahrungsgast, U - Uberflieger,
a - auBerhalb des Plangebietes; Rote Liste BRD / RLP: 3 - geféhrdet, V - zurlickgehend, Art in der
"Vorwarnliste", BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: § besonders geschitzte Art; 8§ - streng
geschutzte Art, 888 streng geschitzte Art geméaR EG-ArtSchVO Nr.338/97

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name |RL RLP |RL BRD |Schutz Status
Amsel Turdus merula 8§ BVa
Bachstelze Motacilla alba 8§ U]
Blaumeise Parus caeruleus 8 BVa
Dohle Coloeus monedula 8 N
Elster Pica pica 8 N

|
--“

Hausrotschwanz | Phoenicurusocrros | || s | Bva_|
Kohimeise parus major || s | Bva

vausersegler Apus apus | s | o~
Rabentrahe Corvus corone | s | o~

Stieglitz Carduelis carduelis

Tirkentaube Streptopelia decaocto
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Der Grof3teil der nachgewiesenen Vogelarten ist weit verbreitet und im Bestand nicht ge-
fahrdet. Als planungsrelevante Arten werden daher hier nur geschitzte Arten gemaf Art. 4
bzw. Anh. | Vogelschutzrichtlinie (VRL), nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) streng
geschutzte Arten sowie Arten der Roten Liste Deutschland (RL BRD) und Rheinland-Pfalz
(RL RLP) verstanden.

Die Angaben zu den einzelnen Arten stammen aus der 'Handbuch der Végel Mitteleuropas'
(GLuTZ VON BLOTZHEIM et al. 2001), dem 'Kompendium der Végel Mitteleuropas' (BAUER et
al. 2005), den 'Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands' (SUDBECK et
al. 2005), der 'Vogelwelt von Rheinland-Pfalz' (DIETZEN et al. 2015-2017) sowie den Roten
Listen fur Rheinland-Pfalz (SiIMON et al. 2014) und Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015).

Mit Mausebussard, Turmfalke, Weil3storch, Grinspecht, Grauammer und der Rohrweihe
konnten sechs Arten, die nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschitzt sind, erfasst
werden. Fur Méausebussard, Turmfalke, Rohrweihe und Weil3storch besitzt das Plangebiet
jedoch keine hohere Bedeutung, da sie lediglich als Nahrungsgaste bzw. Uberflieger
eingestuft werden. Fur keine dieser Arten konnten Hinweise auf Brutplatze in der Umgebung
festgestellt werden.

Bei dem Griunspecht liegt kein Brutverdacht vor, es kann jedoch aufgrund der Habitat-
eigenschaften in der weiteren Umgebung und der Feststellung eines Individuums von Bruten
in der weiteren Umgebung ausgegangen werden. Das Untersuchungsgebiet selber besitzt
jedoch fir die Art keine héhere Bedeutung, da keine entsprechenden Habitatstrukturen fr
die Art im Untersuchungsgebiet und den Kontaktbiotopen vorliegen. Daher liegt auch fir den
Griunspecht keine Betroffenheit vor.

Es wurden neun Rote-Liste-Arten festgestellt (Rauchschwalbe, Mehlschwalbe, Haussperling,
Star, Grauammer, Feldlerche, Kuckuck, Wei3storch und Rohrweihe). Die Schwalben, der
Star, der Weil3storch und die Rohrweihe besitzen keine grof3ere Relevanz fur das Vorhaben,
da diese Arten lediglich als Nahrungsgaste oder Uberflieger eingestuft werden. Beim
Kuckuck liegt kein Brutverdacht vor, es kann jedoch aufgrund der Habitatqualitat in der
weiteren Umgebung und der Feststellung eines Individuums von Bruten in der weiteren
Umgebung ausgegangen werden. Das Untersuchungsgebiet besitzt jedoch fiir die Art keine
hohere Bedeutung, da keine Habitatstrukturen fir die Art im Untersuchungsgebiet und den
angrenzenden Kontaktbiotopen vorliegen. Daher liegt auch fir den Kuckuck keine Be-
troffenheit vor.

Der Haussperling britet in den Wohngebauden noérdlich des geplanten Vorhabens. Es
wurden Exemplare beim Anflug in die Geb&udenischen beobachtet. Es kann von mindestens
zwei Brutpaaren ausgegangen werden.

Durch die Bebauung wird der Weg zu den Nahrungsflachen langer, da die Art auch bei der
Nahrungssuche beobachtet werden konnte. Somit kommt es zu etwas langeren Flugwegen
zu den Nahrungsflachen, die aber nicht die dkologische Funktion der Brutplatze geféahrden.
Somit ist diese Art nicht von der Planung betroffen.

Insgesamt betrachtet handelt es sich um ein entsprechend der vorherrschenden Habitat-
ausstattung typisches Siedlungsrandgebiet, das an ein kleinstrukturiertes, artenreiches
Agrarland grenzt. Neben vielen noch weit verbreiteten Arten beherbergen die Kontaktbiotope
die Rote-Liste-Arten Haussperling und Feldlerche. Im Untersuchungsgebiet ist die Grau-
ammer Brutvogel.
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Kommentare zu nach BNatSchG streng geschitzten Vogelarten und Vogelarten der
Roten Listen RLP und BRD

Wie oben schon erwéhnt, werden hier folgende Arten nicht n&her behandelt, da das
Plangebiet fiir sie keine gro3ere Relevanz besitzt und das Brutvorkommen nicht im Bereich
des Vorhabens selbst liegt:

- Grinspecht (88, RL RLP: -, RL BRD: -): Uberflieger

- Haussperling (8, RL RLP: 3, RL BRD: V): Uberflieger

- Kuckuck (8, RL RLP: V, RL BRD: V): Brutverdacht auf3erhalb

- Maéusebussard (888, RL RLP: -, RL BRD: -): Uberflieger und pot. Nahrungsgast
- Mehlschwalbe ((8§, RL RLP: 3, RL BRD: 3): Nahrungsgast

- Rauchschwalbe (8§, RL RLP: 3, RL BRD: 3): Nahrungsgast

- Rohrweihe (888, RL RLP: 3, RL BRD: -): Uberflieger und pot. Nahrungsgast
- Star (8, RL RLP: V, RL BRD: 3): Uberflieger

- Turmfalke (88, RL RLP: -, RL BRD: -): Nahrungsgast

Feldlerche (8§, RL RLP: 3, BRD: 3):

Die Feldlerche ist Brutvogel in der naheren Umgebung des untersuchten Gelandes. Im
Rahmen der Untersuchungen konnten sidlich sowie westlich des Plangebietes jeweils ein
Revier der Feldlerche lokalisiert werden. Die Feldlerche ist durch die geplanten Bau-
maflnahmen nicht unmittelbar betroffen, da die Revierzentren der Art mehr als 50 m von
dem Baugebiet entfernt sind. Die Entstehung von Vertikalstrukturen, zu der diese Vogelart
von Natur aus Abstand halt, kann die Art in diesem Fall durch geringfligige Revierver-
lagerung kompensieren. Eine Betroffenheit nach § 44 BNatSchG kann somit ausgeschlossen
werden.

Auch wenn davon auszugehen ist, dass die vom Ackerbau gepragten Gebiete Rheinhessens
nahezu vollstandig mit Feldlerchen besetzt sind, so ist eine Verschiebung der zwei
Brutreviere in weiter sudlich gelegene Ackerflachen durch die Art problemlos zu kompen-
sieren, ohne dass hierfur spezielle Artenschutzmaflinahmen zu ergreifen sind.

Da die Art Abstand von vertikalen Strukturen hélt ist das Plangebiet aufgrund seiner geringen
Tiefe zum Ortsrand suboptimal fur die Feldlerche, deren Verbreitungsschwerpunkt im Raum
in den sudlich sowie westlich angrenzenden Ackerfluren liegt. Die Art ist als ackerbe-
siedelnde Art, die bei jeder Brut einen neuen Nistplatz anlegt, in der Lage auf andere Brut-
und Nahrungshabitate in der angrenzenden Feldflur auszuweichen. Diese sind in der Um-
gebung in ausreichendem Male vorhanden. Somit ist die Feldlerche nicht unmittelbar von
dem Vorhaben betroffen.

Die Art profitiert zudem durch die erforderlichen begleitenden MalRnahmen zur Verbesserung
der Lebensraumqualitét verbleibender Ackerflachen im Naturraum ‘Woéllsteiner Hugelland'
oder dessen unmittelbar angrenzenden Nachbarrdumen fiir die streng geschitzte Grauammer.

Grauammer (88, RL RLP: 2, BRD: V):

Die Grauammer ist Brutvogel innerhalb des Geltungsbereichs sowie in der unmittelbaren
Umgebung. Im Gegensatz zu der Feldlerche halt diese Art keine erkennbaren Abstande zu
vertikalen Strukturen, sondern nutzt diese bevorzugt als Singwarte. Im vorliegenden Fall
nutzt die streng geschutzte Art die randlich gelegenen Siedlungsbereiche, insbesondere die
am Sudrand gelegenen Hecken- und Geholzstrukturen als Singwarte und die Ackerflache
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unterhalb mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit als Brutplatz. Es konnten mindestens zwei
synchron singende Grauammer-Mannchen festgestellt werden, davon eines innerhalb des
Plangebietes. Die raumliche N&he zweier Reviere ist ein Hinweis auf die Eignung der
Umgebung als Bruthabitat.

Da von der vollstandigen Entwertung von mindestens einem Brutrevier auszugehen ist, liegt
eine indirekte Betroffenheit im Sinne der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG vor, auch
wenn bei Bauzeiten aul3erhalb der Brutzeit keine Tiere getttet oder verletzt und keine Nester
zerstort werden.

Ohne begleitende MalRnahmen zur Verbesserung der Lebensraumqualitat ver-
bleibender Ackerflachen im Naturraum verst6i3t das Vorhaben gegen die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen zum Schutz der Grauammer.

Kommentar Avifauna:

Die angetroffenen Arten sind mit wenigen Ausnahmen Arten der Siedlungsrander und der
Agrarlandschaften. Eine besondere Rolle spielen bei dieser Erfassung die reinen Agrararten
Feldlerche und Grauammer, die jeweils mit zwei Revieren in der nachsten Umgebung
vertreten sind. Beide Arten sind nach der Roten Liste Rheinland-Pfalz gefahrdet (Feldlerche)
oder stark gefahrdet (Grauammer). Die Grauammer ist zusatzlich eine streng geschitzte Art
nach BNatSchG.

Somit ist insbesondere im Hinblick auf die Grauammer, die mindestens ein Revier innerhalb
des Geltungsbereichs aufweist, aufgrund des Lebensraumverlustes ohne begleitende Malf3-
nahmen mit negativen Auswirkungen des Vorhabens auf die lokale Population zu rechnen.
Daher sollte ein Teil der erforderlichen Eingriffskompensation speziell fiir die betroffene Art
erbracht werden, bspw. in Form von Produktionsintegrierten Kompensationsmaf3nahmen
(PIK). Der Verlust an Ackerflachen ist im Rahmen der Eingriffskompensation wertgleich
durch Steigerung der Habitatqualitat verbleibender Ackerflachen in der weiteren Umgebung
(Naturraum Wollsteiner Hiugelland und angrenzende Teile benachbarter Naturraume) zu
kompensieren.

Um die Tétung oder Verletzung von Tieren und die Zerstérung von Fortpflanzungsstétten
und somit das Eintreten der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1
BNatSchG zu vermeiden, sind die Gras- und Krautbestdnde in der Winterperiode vom
01.Oktober bis 28./29. Februar zu entfernen. Bei absehbarem Beginn der Baumalinahmen in
der Brutperiode sollte die Vegetation in den betroffenen Bereichen ab Marz monatlich durch
eine Mulchmahd beseitigt werden, um die Ansiedlung von Bodenbriitern und, infolgedessen,
die Zerstorung von deren Gelegen oder die Tétung von nicht-fliggen Jungvdgeln zu ver-
meiden.

Sollten Geholze im sudostlichen Teil des bestehenden Betriebsgeléndes fur die erforderliche
Zufahrt zu der geplanten Parkflache gerodet werden, sind diese ebenfalls in der gesetzlichen
Frist vom 01.Oktober bis 28./29. Februar zu beseitigen.

Trotz der Erhaltung der okologischen Funktion der Nistplatze von Haussperlingen im
nordlichen Kontaktbiotop ist zu empfehlen Nistgelegenheiten fiir diese Rote-Liste-Art bei der
Bebauung zu berlcksichtigen.

Ohne Malnahmen zur Verbesserung der Lebensraumqualitat verbleibender Acker-
flachen im Naturraum Woéllsteiner Hiugelland oder dessen unmittelbar angrenzenden
Nachbarrdumen verstof3t das Vorhaben fir die Grauammer gegen die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG!
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Sonstige Artengruppen

Fur streng bzw. europarechtlich geschitzte Arten aus anderen als den behandelten
Artengruppen besitzt das Plangebiet keine geeigneten Lebensvoraussetzungen.

Fledermé&use nutzen das Gebiet moglicherweise als temporares Jagdhabitat untergeordneter
Bedeutung, wobei sie im freien Luftraum (bspw. GroRRer Abendsegler / Nyctalus noctula)
oder entlang der Gebusch- und Gebaudestrukturen nordlich des Plangebietes (Arten wie
Zwergfledermaus / Pipistrellus pipistrellus) jagen. Da es im Gebiet keine hohlenreichen
Baume gibt oder Gebaude mit einer Quartiereignung fur Fledermause, weder zum Rasten
noch als Fortpflanzungsstéatte, sind diese durch das geplante Vorhaben nicht beeintréachtigt.

Das Vorkommen der streng geschitzten Haselmaus (Muscardinus avellanarius) kann
mangels vorhandener Gehdlzstrukturen innerhalb des Bebauungsplangebietes mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Das Vorkommen des streng geschiitzten Feldhamsters (Cricetus cricetus) im Gebiet kann
aufgrund der Feldhamster-Verbreitungsgebietspotenzialkarte ausgeschlossen werden, die
dem Plangebiet kein Potenzial fur Feldhamstervorkommen zuweist (HELLWIG 2015).

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) als charakteristischer Besiedler von Brachflachen, niedrig-
wiichsigen Magerrasen und Griinflachen, Parkanlagen und Okotonen (Ubergangsbereichen
zwischen unterschiedlich strukturierten Biotopen) benétigt gehélzarme bis mafig verbuschte
Lebensraume mit einem Deckungsgrad hoherer Gras- und Staudenvegetation von 30 bis 80 %,
dazu niedrigwtichsige bis vegetationsfreie Bereiche sowie, als essenzielle Habitatstrukturen,
Sonnenplatze, Eiablageplatze und Uberwinterungsplatze in raumlicher Nachbarschaft. Diese
Bedingungen sind innerhalb des untersuchten Gebiets nicht vorhanden. Die von der Planung
betroffenen Flachen bieten der Zauneidechse weder geeignete Sonnenplatze und Eiablage-
platze noch ein ausreichendes Nahrungsangebot oder Moglichkeiten zur Uberwinterung.

Es ist somit als sicher anzunehmen, dass die streng geschiitzte Zauneidechse den Bereich
des Vorhabens nicht als Lebensraum nutzt. Eine Betroffenheit gemaf’ § 44 BNatSchG kann
somit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Sonstige streng geschiitzte Reptilien kommen im Plangebiet ebenfalls nicht vor.

Aufgrund des Fehlens von Gewasserstrukturen kann eine Betroffenheit streng geschuitzter
Muscheln und Schnecken, Libellen sowie das von Amphibien negiert werden.

Der Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina) bendétigt als Raupenfutterpflanzen
Krauter der Gattungen Nachtkerze oder Weidenrdschen sowie bevorzugt feuchte Standorte.
Im Plangebiet kommen keine Nachtkerzen und Weidenrdschen in sehr geringer Abundanz
vor, so dass die Anspriche der Art nicht erfullt werden (vgl. HERRMANN & TRAUTNER 2011).

Die sonstigen im Gumbsheimer Raum vorkommenden streng geschitzten Schmetterlinge
bendtigen Biotoptypen und Raupenfutterpflanzen, die dem Plangebiet fehlen.

Xylobionte (Totholz besiedelnde) Kafer fehlen im Gebiet, da es keine Baume mit ent-
sprechender Habitatqualitat gibt.

Eine Betroffenheit von streng bzw. europarechtlich geschiitzten Arten aus sonstigen Arten-
gruppen durch die Realisierung des Vorhabens kann somit ausgeschlossen werden.
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Artenschutzrechtliche Prifung

Zusammenfassung

Somit ergibt die vertiefende artenschutzrechtliche Prifung folgendes Ergebnis:

Tab. 3: Betroffenheit der im Gebiet nachweislich oder vermutlich vorkommenden streng bzw. europa-
rechtlich geschiitzten Arten (nur Arten mit Bindung an Biotoptypen des Gebietes, betroffene Arten

grau hinterlegt).

Art

Biotoptypen

Erlauterung

Betroffenheit

Buteo buteo
Mausebussard

Ackerland

Art konnte im Gebiet als
Nahrungsgast beobachtet werden,
das Bruthabitat kann in der
naheren Umgebung liegen;

da die Art auf andere Jagdhabitate
ausweichen kann, ist sie von der
Planung nicht im Sinne der
Verbotstatbestéande des § 44
BNatSchG betroffen

nein

Falco tinnunculus
Turmfalke

Ackerland

Art konnte im Gebiet als
Nahrungsgast beobachtet werden,
das Bruthabitat kann in der
naheren Umgebung liegen;

da die Art auf andere Jagdhabitate
ausweichen kann, ist sie von der
Planung nicht im Sinne der
Verbotstatbestéande des § 44
BNatSchG betroffen

nein

Alauda arvensis
Feldlerche

Ackerland,
Krautbestande

Art konnte als Brutvogel etwa 50 m
sudlich und westlich entfernt des
Untersuchungsgebietes festgestellt
werden, dariiber hinaus ist ein
weiteres Revier moglich;

durch die Bebauung ist mit einer
geringfligigen Revierverschiebung
zu rechnen, welche von der
Feldlerche zu kompensieren ist;
eine Betroffenheit der Art im Sinne
der Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG kann somit
ausgeschlossen werden;

zudem profitiert die Art von den
erforderlichen begleitenden
MaRnahmen zur Verbesserung
verbleibender Ackerflachen im
Naturraum fir die Grauammer

nein

Motacilla alba
Bachstelze

Krautbestande

Art konnte tberfliegend festgestellt
werden, keine Brutvorkommen im
Gebiet, das Bruthabitat kann in der
naheren Umgebung liegen;
verbreitete und zumeist haufig
auftretende Art, aufgrund ihrer
Haufigkeit und ihres weiten
Lebensraumspektrums in der
Lage, auf andere
Nahrungshabitate auszuweichen,
daher keine Betroffenheit im Sinne
der Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG

nein
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Art Biotoptypen Erlauterung Betroffenheit
Carduelis carduelis Krautbestande Art konnte im Gebiet tberfliegend nein
Stieglitz festgestellt werden, keine

Brutvorkommen im Gebiet, das
Bruthabitat kann jedoch in der
naheren Umgebung liegen;
verbreitete und zumeist haufig
auftretende Art, aufgrund ihrer
Haufigkeit und ihres weiten
Lebensraumspektrums in der
Lage, auf andere Nahrungs-
habitate auszuweichen,

daher besteht keine Betroffenheit
im Sinne der Verbotstatbestande
des 8§ 44 BNatSchG

Emberiza calandra Ackerland, Art konnte im Gebiet und seiner ja
Grauammer Krautbestande Umgebung als Brutvogel festge-
stellt werden;

die Grauammer brutet mit
mindestens einem Brutpaar
innerhalb des Geltungsbereichs;
daher kommt es ohne begleitende
MaRnahmen zur Verbesserung der
Lebensraumqualitét verbleibender
Ackerflachen im Naturraum zum
VerstoR3 der artenschutzrechtlichen
Bestimmungen gem. § 44 BNatSchG

H.3 Artenschutzrechtliche Beurteilung

Fur Fledermause fehlen im Untersuchungsgebiet Strukturen, die ihnen als Quartier dienen
konnten (Gebaude mit entsprechender Habitateignung, Baume mit Héhlungen oder grof3-
flachigen Rindenablésungen). Das Plangebiet wird vermutlich als fakultatives Jagdhabitat
genutzt, jedoch ohne direkten Bezug zum Boden (insbesondere die strukturreicheren
Randbereiche ndrdlich des Plangebietes). Daflur sind die Fledermause lediglich auf den
Luftraum angewiesen. Dieser bleibt auch bei Realisierung des Vorhabens als Jagd- und
Fluggebiet erhalten. Fur Arten, die Insekten im Kunstlicht der Beleuchtungseinrichtungen
jagen, verbessert sich bei Realisierung der Planung die Eignung des Gebietes als Jagd-
habitat. Insgesamt weist das Gebiet lediglich eine geringe Bedeutung fiir Fledermause auf.
Da durch das Vorhaben keine Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der Gruppe der Fleder-
mause beeintrachtig werden, besteht keine Betroffenheit der Art gemaf 8 44 BNatSchG.

Im Bereich des Vorhabens treten weder Geholzbestdnde noch Einzelbdaume auf. Das Vor-
kommen von Fledermausen, Hohlenbritern (z.B. Grinspecht) oder Gartenschlafern ist somit
ausschlieBBlich auf den tempordaren Aufenthalt zum Nahrungserwerb oder zur Rast be-
schrankt. Aufgrund des fehlenden Gehdélzanteils ist zudem ein Vorkommen der streng ge-
schitzten Haselmaus (Muscardinus muscardinus) ausgeschlossen.

Gemall der Feldhamster-Verbreitungsgebietspotenzialkarte hat das Vorhabensgebiet kein
Potenzial fir das Vorkommen des streng geschiitzten Feldhamsters (Cricetus cricetus),
sodass eine Betroffenheit der Art nach § 44 BNatSchG ausgeschlossen werden kann.

Fur den Uberwiegenden Teil der nachgewiesenen Vogelarten spielt das Vorhabensgebiet
eine untergeordnete Rolle, da die Bruthabitate Giberwiegend aul3erhalb des Gebietes liegen.
Das Plangebiet fungiert somit primar als untergeordnetes Nahrungshabitat. Der Bereich
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weist keine optimalen Bedingungen fiur die nachgewiesenen Arten auf, diese kdnnen pro-
blemlos auf Habitate in der ndheren Umgebung ausweichen.

Bei den Vogelarten, die das Gebiet mit seiner Biotopausstattung als Bruthabitat nutzen oder
potenziell nutzen kdénnen, handelt es sich um frei an Gehdlzen, in Staudenbestanden oder
am Boden britende Arten. Diese sind an einen jahrlichen Brutplatzwechsel angepasst und
somit in der Lage, auf andere Bruthabitate auszuweichen. Es kann bei den zumeist all-
gemein haufigen und weit verbreiteten Arten dieser Gilden davon ausgegangen werden,
dass die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird und es zu
keiner signifikanten Verschlechterung des Lebensraumes kommt. Somit treten hinsichtlich
dieser Arten keine Verstd3e gegen das Beschadigungsverbot des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ein.

Als Bodenbrtter legt die Feldlerche jahrlich bzw. bei jeder Brut (in unserer Gegend sind zwei
Jahresbruten blich) ein neues Nest an. Den Nistplatz wahlt sie in Abhangigkeit von der
Vegetationsstruktur zum Zeitpunkt der Revierabgrenzung. Da keine besonderen Strukturen
vorhanden sein missen konnen Feldlerchen bei der Uberbauung eines Ackers auf andere
Ackerstandorte oder Brachen ausweichen - deshalb sind die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande der Zerstérung von Fortpflanzungsstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
nicht erfillt (eine Tétung oder Verletzung der Art und somit ein Verbot gegen das Tétungs-
verbot nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 kann per se ausgeschlossen werden, wenn aufRerhalb der
Brutzeit gebaut wird).

Auch wenn davon ausgegangen werden kann bzw. muss, dass die vom Ackerbau gepragten
Gebiete Rheinhessens quasi komplett mit Feldlerchen besetzt sind, so ist die Verschiebung
von maximal zwei Brutrevieren aufgrund der zusatzlich entstehenden vertikalen Strukturen
durch die Art problemlos durch Auswahl und Abgrenzung eines neuen Brutplatzes jenseits
der Plangebietsgrenze auszugleichen, ohne dass hierfir spezielle ArtenschutzmalRnahmen
zu ergreifen sind.

Maf3geblich fur die Revierbildung ist der Zustand der Landschaft zum Zeitpunkt der Ankunft
aus dem Wintergebiet, bei uns meist Mitte Februar bis Anfang Marz. Dann werden die
Reviere besetzt und durch Singen im Flug abgegrenzt. Die Lage der Nistplatze in einem
Gebiet variiert somit auch unabh&ngig von Eingriffen durch Baumafinahmen von Jahr zu
Jahr (und von Brut zu Brut) sehr stark in Abhéngigkeit von der Art und Verteilung der Feld-
frichte sowie den Aussaat- und Bearbeitungszeitpunkten, so dass kleinrdumige Flachen-
verluste von diesen Faktoren der groRraumigen Nutzungsverteilung Gberlagert werden.

Ursachen fur den generellen Bestandsriickgang der Feldlerche, die zur Aufnahme in die
Rote Liste der gefdhrdeten Arten gefuhrt haben, sind nicht der quantitative Verlust von
Ackerflachen, sondern vielmehr die grof3flachigen qualitativen Einschréankungen des Lebens-
raumes. Mal3geblich sind vor allem die intensive Nutzung der Ackerflachen mit zu schnellem
Pflanzenwuchs im Frihjahr, der mit der Herbizidanwendung einhergehende Verlust an
samenreicher Begleitvegetation, die VergroRerung der Schlagflachen mit Verlust an Kultur-
vielfalt, der Verlust von Okotonen (Randstrukturen), der Riickgang des Roggenanbaus und
des Sommergetreideanbaus sowie von Brachflachen.

Kleinere Flachenverluste von Ackerland ohne besondere Qualitdten (geringe Tiefe zum
bestehenden Ortsrand), so wie dies bei der vorliegenden Planung der Fall ist, sind somit fir
die Art problemlos durch Verlagerung des Nistplatzes zu kompensieren.

Die gefahrdete Art Grauammer stellt hingegen abweichende Anspriiche an die Struktur des
Lebensraumes. Zwar baut die Art ihre Nester an jahrlich wechselnden Standorten, so dass
eine direkte Betroffenheit auch fur diese Art ausgeschlossen werden kann, doch ist sie als
Bewohner des Agrarraumes (Agrotopbewohner) in besonderem Mafl3e darauf angewiesen,
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dass in ausreichender Anzahl geeignete Nistplatze, ein ausreichendes Nahrungsangebot
und Versteckmdglichkeiten in der offenen, vertikal nur gering gegliederten Feldflur in einem
engeren rdumlichen Bezug zueinander vorhanden sind.

Durch die Planung kommt es zum Verlust qualitativ hinreichend geeigneter Agrotope und
somit auch tatsachlicher oder potenzieller Bruthabitate. Aufgrund der Ortstreue der Feld-
vogel, die zwar jahrlich bzw. bei jeder Brut neue Nester bauen, diese jedoch mdglichst stets
im selben Landschaftsraum, ist der Entzug der Bruthabitate flr die streng geschuitzte
Grauammer als indirekte Zerstérung von Brutplatzen zu werten, auch wenn keine Nester
direkt zerstort werden. Die Planung versto3t somit durch den Entzug besetzter und somit
nachweislich geeigneter Brutpldtze indirekt gegen das Beschadigungsverbot des § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG ("Es ist verboten, ... Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden
Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder
Zu zerstoren ...").

Der dauerhafte Fortbestand solch ausreichend struktur- und nahrungsreicher Agrotope und
Agrotopkomplexe ist im Rahmen der Eingriffskompensation in _raumlicher Nahe sicher-
zustellen, um den Verlust an Nisthabitaten zu vermeiden und somit das Eintreten des Be-
schadigungsverbotes gemall § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in Verbindung mit 8 44 Abs. 5
BNatSchG zu vermeiden. Hierbei sind die Revieranspriiche der Art zu berlicksichtigen und
zu erfillen.

Bei einer Beseitigung der Krautbestande in der Winterperiode (Oktober bis Februar), ggf. mit
nachfolgender wiederkehrender Vegetationsstorung bis Baubeginn, kann eine direkte
Schadigung der Vogelarten des Gebietes im Sinne der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) wie auch des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Beschadigungsverbot) ausgeschlossen werden. Das Plangebiet besitzt aufgrund
der Nahe zu bestehenden Siedlungen keine herausragende Bedeutung als Rast- oder
Mausergebiet fiir ziehende Voégel, so dass die Realisierung der Planung auch ohne Verstof3
gegen das Stdrungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ("Es ist verboten, ... wild lebende
Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert") moglich ist.

Das Gebiet weist keine Eignung fur die streng geschuitzte Zauneidechse oder weitere streng
bzw. europarechtlich geschutzte Arten aus der Artengruppe der Reptilien auf. Somit kann fur
diese Artengruppe das Eintreten artenschutzfachlicher Verbotstatbestande ausgeschlossen
werden.

Das Untersuchungsgebiet weist zudem keine Eignung fur streng geschitzte Amphibienarten
auf, da im Umfeld keine geeigneten Laichgewasser vorkommen und das Gebiet auch keine
Eignung als Teil des Landlebensraumes aufweist.

Es gibt im Gebiet kein Totholz, welches streng geschuitzten xylobionten (totholzbesiedeln-
den) Kéaferarten eine Lebensgrundlage bieten konnte. Fir sonstige in der Umgebung von
Wollstein vorkommende streng geschitzte Insektenarten fehlen ebenfalls die geeigneten
Lebensraume (so fir die an strukturreiche und trocken-warme Magerrasen gebundene
Westliche Steppen-Sattelschrecke / Ephippiger ephippiger) oder die zwingend bendtigten
Futterpflanzen (wie flr den an Nachtkerzen und Weidenréschen gebundenen Nachtkerzen-
schwarmer / Proserpinus proserpina).

Arten aus anderen Artengruppen sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht im Sinne der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande betroffen.
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I. Betroffenheit streng bzw. europarechtlich geschitzter Arten

Aus der Artenschutzrechtlichen Beurteilung (Kap. H.3.) ergibt sich somit die Betroffenheit
streng bzw. europarechtlich geschitzter Arten aus der Artengruppe der Vogel (Grauammer).

Ohne vorbereitende und / oder begleitende MaRhahmen zum Schutz der betroffenen Indivi-
duen und ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten verstof3t das Vorhaben gegen die arten-
schutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Diese Bestimmungen sind unmittelbar geltend und keiner Abwégung zuganglich.

Bei Vogelarten, die zwar ihre Neststandorte, nicht aber ihre Brutreviere wechseln, liegt ein
Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen dann vor, wenn das Brutrevier in
seiner Gesamtheit betroffen ist und bei Realisierung des Vorhabens verloren geht (vgl.
SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE 2011).

Folgende Punkte sind ausschlaggebend fiir die Betroffenheit der Feldvogelarten bzw. von
deren Brutrevieren:

e Lage der Revierzentren

o Grole des beplanten Gebietes

e Anzahl der Brutpaare im Gebiet

e die Ortstreue einzelner Vogelarten

e Verbreitung und Zustand der lokalen Population

e Art und Intensitét der landwirtschaftlichen Nutzung, insbesondere GréRRe der Schlage und
Diversitat der Feldfriichte

e Entfernung und Lage nicht bzw. extensiv genutzter Strukturen

e Verbreitung und Zustand der betroffenen Biotoptypen im Verbreitungsgebiet der je-
weiligen Population

Bei der im Plangebiet als Brutvogel nachgewiesenen Grauammer ist von einer indirekten
Betroffenheit nach § 44 BNatSchG auszugehen. Zwar werden bei Baufeldherrichtung aul3er-
halb der Brutperiode (bzw. bei Gewahrleistung, dass im Gebiet zu Beginn der Bautétigkeiten
keine Feldvogel briten) keine Tiere getbtet oder verletzt und keine Nester zerstort. Der
grol¥flachige Verlust regelméfig und wiederkehrend besetzter Reviere hat jedoch ebenfalls
die Zerstorung von Fortpflanzungsstéatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zur
Folge, da die betroffenen Tiere aufgrund ihrer Lebensweise und ihrer Lebensraumanspriche
nicht beliebig in andere Ackerflachen abwandern kdnnen. Bei dem Verlust von mindestens
einem Brutrevier und nachweislich geeigneten Lebensraumen dieser ortstreuen und jahrlich
wiederkehrenden Art ist ohne begleitende Mal3ihahmen davon auszugehen, dass sich der
Zustand der lokalen Population der betreffenden Art durch die Realisierung des Vorhabens
verschlechtern wird.

Der starke bis dramatische Riickgang der Grauammer in Rheinhessen ist im Wesentlichen
durch eine qualitative Verschlechterung des Lebensraumes Acker im Naturraum verbunden,
sie korreliert nicht mit einem quantitativen Riickgang des Biotoptyps (vgl. SCHLOTMANN 2015,
2017 und DIETZEN 2017). Gerade bei den ehemals haufigen Arten der Feldvdgel ist davon
auszugehen, dass in den ackerbaulich gepragten Gewannen in Rheinhessen die Lebens-
raumkapazitat gesattigt ist und alle geeigneten Reviere besetzt sind. Wahrend geringe
Verluste geeigneter Ackerbiotope in randlicher Lage hdchstwahrscheinlich noch durch Re-
vierverschiebungen im Rahmen der saisonalen Revierabgrenzung ausgleichbar sind, fihren
grof3flachige Verluste nachweislich geeigneter Bruthabitate zwangslaufig zu negativen Ver-
anderungen der lokalen Populationen der betreffenden Arten.
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Um negative Auswirkungen auf die lokale Population zu vermeiden und den (nhoch)
gunstigen Erhaltungszustand zu sichern sind fur die Grauammer MalRnahmen zur Ver-
besserung der Lebensraumqualitat verbleibender Ackerflachen im Naturraum und dessen
unmittelbarer Umgebung im Rahmen der Eingriffskompensation zwingend erforderlich. Hier-
durch lasst sich das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
BNatSchG bei Realisierung des Vorhabens bezlglich der Feldvogel vermeiden.

20 % der erforderlichen Kompensation sollten durch begleitende Maflinahmen zur qualita-
tiven Verbesserung der Lebensraumfunktion verbleibender Ackerflachen im Naturraum des
Wollsteiner Hugellandes (Naturraum 227.0) bzw. den unmittelbar angrenzenden Bereichen
benachbarter Naturraume erbracht werden, bspw. in Form Produktionsintegrierter Kompen-
sationsmaflinahmen. Hierbei sind die Revieranspriche der Art zu berlcksichtigen und zu
erfullen, eine Verteilung der MalRnahmen auf verschiedene kleinere Flachen kommt dem
Revierverhalten der betroffenen Art zugute.

J. Fazit

Ohne vorbereitende und begleitende Maflinahmen des speziellen Artenschutzes
verstot die Planung im Hinblick auf die streng geschitzte Grauammer gegen die
artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Diese ist somit zunéchst
nicht zulassig. Um das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG in Verbindung unter Anwendung der so genannten Legalausnahme des
8 44 Abs. 5 zu vermeiden sind zwingend MalBnahmen des speziellen Artenschutzes zu
berticksichtigen:

Fur die feldbritende Grauammer kommt es bei Realisierung der Planung zu einem
Verlust tatsdchlich genutzter bzw. potenziell geeigneter Brutplatze. Auch wenn es bei
Einhaltung der vorgegebenen Bauzeiten nicht zur Zerstérung von Gelegen kommt, so
ist der Verlust mindestens eines Revierzentrums in den von der ortstreuen Art
regelmanig genutzten Gewann als Beseitigung regelmafig genutzter Brutstatten und
somit als Verstol3 gegen das Beschadigungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
zu werten. Um das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande zu
vermeiden sind im Rahmen der Eingriffskompensation unter Beachtung des Revier-
verhaltens der Art begleitende MalRBnahmen zur qualitativen Verbesserung der Lebens-
raumfunktion verbleibender Ackerflachen im Naturraum des Wobllsteiner Hugellandes
(Naturraum 227.0) oder unmittelbar benachbarter Landschaftsteile zu erbringen.

Bei Umsetzung der erforderlichen MaRnahmen zur Sicherung ausreichender Habitat-
kapazitaten fur Feldvogel in der Agrarlandschaft des Naturraums ist das geplante
Vorhaben voraussichtlich ohne Verstol3 gegen die Bestimmungen der Zugriffsverbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG (Tétungsverbot gemafld § 44 Abs. 1 Nr. 1, Stérungsverbot
gemal 8 44 Abs. 1 Nr. 2, Beschadigungsverbot gemal3 § 44 Abs. 1 Nr. 3 sowie
Schadigungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG) méglich.

K. Vorgaben und Empfehlungen

Um VerstdRe der Planung gegen die Bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu
vermeiden sind verschiedene Malinahmen erforderlich, die nachfolgend skizziert werden.
Die Maflinahmen dienen der punktuellen Steigerung der Qualitat verbleibender Ackerlebens-
raume im Naturraum und dessen Kontaktlandschaften zum Ausgleich des Verlustes an
Bruthabitaten fur Feldbrter.
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e Beseitigung von Gras-Kraut-Bestanden auf3erhalb der Vogelbrutzeit, bei Baubeginn
wahrend der Brutzeit sind die Vorhabensflachen wéahrend der Brutplatzwahl und Brutzeit
durch monatlich wiederkehrende Mahd oder Bodenbearbeitung ab Méarz unattraktiv zu
halten, so dass sich keine Bodenbriter ansiedeln.

e Zur Sicherstellung der Lebensraumanspriiche der Grauammer sind mindestens 20 % der
Kompensation mit MaRnahmen zur Forderung dieser Art geholzfrei auszugestalten in
Form von Ackerbrachen (einjahrige und mehrjahrige), Bluhstreifen und -flachen. Es sollte
stets eine Mischung verschiedener Mal3hahmentypen vorhanden sein, bei der kein Typ
mehr als ein Drittel der Gesamtflaiche der MaRnahmen zur Férderung der Feldbewohner
umfasst. Die MafRnahmen konnen auf wechselnden Flachen, bspw. in Form von Produktions-
integrierten Kompensationsmafnahmen (PIK), realisiert werden. Dabei sind die Revier-
anspruche der feldbewohnenden Art zu bertcksichtigen. Zielraum fir die MaRnahmen ist
der Naturraum Woéollsteiner Higelland und die unmittelbar angrenzenden Bereiche
benachbarter Naturrdume.

e Als Kompensation fur die Grauammer sind MaRnahmen auf wechselnden Flachen im
Rahmen der landwirtschaftlichen Nutzung, bspw. durch nicht zu dicht bepflanzte Brache-
und Blihstreifen empfehlenswert. Zusatzlich sind fur die Art auf der MaRnahmenflache
mindestens zwei Sitzwarten in Form von Holzpfosten bereitzustellen.

e Fir die Umsetzung der ArtenschutzmalRnahmen fir die Feldbriter empfiehlt sich das
Konzept der Produktionsintegrierten KompensationsmafBnhahmen (vgl. CzyBULKA et al.
2012 & STIFTUNG WESTFALISCHE KULTURLANDSCHAFT, 2012). Dieses ermdglicht es, ohne
Beeintrachtigung benachbarter Nutzungen temporére Trittsteinbiotope und Refugial-
lebensrdume auch in intensiv landwirtschaftlich genutzten Gemarkungsbereichen einzu-
richten, die normalerweise fir MaRnahmen der Eingriffskompensation nicht zuganglich
sind. Von den MalRnahmen profitieren die Arten der Agrarlebensraume (Agrotope, s.
STEIDL & RINGLER 1997), die sehr haufig von den Eingriffen betroffen sind, jedoch von
den klassischen KompensationsmalRhahmen wie Umwandlung in Dauergriinland, Anlage
von Streuobstbestdnden und Geholzen sowie Aufforstung nicht oder nicht in er-
forderlichem Malf gefordert werden. Zudem profitieren zahlreiche Arten der struktur-
reichen und extensiv genutzten Feldflur, die in der modernen Agrarlandschaft keine
geeigneten Lebensbedingungen mehr vorfinden bzw. nicht mehr in der ausreichenden
Grole.

e Trotz der Erhaltung der ©kologischen Funktion der Nistplatze von Haussperlingen im
nordlichen Kontaktbiotop ist zu empfehlen Nistgelegenheiten fir diese Rote-Liste-Art bei
der Bebauung zu bericksichtigen.
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M. Fotodokumentation

Bild 01: Blick nach Suidosten Uber das Plangebiet

Bild 02: Die pragende Ackerflache des Plangebietes; die beginnende Ortslage von
Gumbsheim begrenzt die Flache
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Bild 03: Blick aus sudwestlicher Richtung Uber den Geltungsbereich mit dem an-
grenzenden Siedlungsrand von Gumbsheim

Bild 04: An das Plangebiet grenzen weitere Ackerflachen und Rapsfelder an
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Artenschutzrechtliche Prifung

Bild 05: Singende Grauammer (Emberiza calandra)

Bild 06: Grauammer auf einer Sitzwarte
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Artenschutzrechtliche Prifung

Anlage I: Artenschutzrechtliche Relevanzprifung grau hinterlegt: im Gebiet und der unmittelbaren Umgebung vorkommende Biotoptypen
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Gemeine Flussmuschel Unio crassus [1] 1 8§ I, IV x| x
Westliche Steppen-Sattelschrecke Ephippiger ephippiger 2 1 8§ X
Purpurbock Purpuricenus kaehleri 0 1 8§ X X
Quendel-Ameisenblauling Maculinea arion 2 2 8§ [\ X X
Fetthennen-Blauling Scolitantides orion 1 1 8§ X X X X X
Spatsommer-W tirfel-Dickkopffalter Pyrgus cirsii 2 1 8§ X
Totholzflechtenspanner Tephronia sepiaria 1 1 88 X
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina 2 V §8 [\ X X X
Mauer-Flechtenbarchen Paidia rica 2 1 §8 X x| x X X
Kamm-Molch Triturus cristatus 3 V 8§ I, IV x| x| x X X X
Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 4 3 8§ \% X X X
Gelbbauchunke Bombina variegata 3 2 8§ I, IV X X X
Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 §8 [\ X x| x X X | x
Kreuzkrote Bufo calamita 4 3 8§ [\ X X X
Wechselkrote Bufo viridis 3 2 §8 v X X X x| x
Moorfrosch Rana arvalis 2 3 8§ [\ X X x| x| x X X
Laubfrosch Hyla arborea 2 3 8§ v X X X
Zauneidechse Lacerta agilis V §8 [\ x| x X X X x| x X
Mauereidechse Podarcis muralis Vv 8§ [\ X X X
Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata 1 1 8§ [\ x| x
Schlingnatter Coronella austriaca 4 3 §8 [\ X x| x X X X
W irfelnatter Natrix tessellata 1 1 8§ [\ X
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Vv § Art.4(2): Rast x| x| x| x| x
Haubentaucher Podiceps cristatus § Art.4(2): Rast x| x x| x
Kormoran Phalacrocorax carbo § Art.4(2): Rast x| x X
Graureiher Ardea cinerea § sonst.Zugvogel x| x X x| x X X
Weilstorch Ciconia ciconia 3 8§ Anh.I: VSG X x| x X
Hockerschwan Cygnus olor § Art.4(2): Rast x| x x| x X X
Saatgans Anser fabalis § Art.4(2): Rast
Kanadagans Branta canadensis 8§ x| x| x X x| x| x X
Weillwangengans Branta leucopsis § Anh.|
Stockente Anas platyrhynchos 3 § Art.4(2): Rast x| x| x| x|x]x X
Reiherente Aythya fuligula § Art.4(2): Rast x| x x| x X
Wespenbussard Pernis apivorus V 3 88§ Anh.I: VSG x| x X x| x
Rotmilan Milvus milvus \Y V 888§ Anh.l: VSG X X x| x X
Schwarzmilan Milvus migrans 888§ Anh.l: VSG X x| x| x x| x| x X
Rohrweihe Circus aeruginosus 3 88§ Anh.I: VSG X X X
Wiesenweihe Circus pygargus 1 2 88§ Anh.I: VSG X x| x| x
Sperber Accipiter nisus 88§ X X x| x]x
Habicht Accipiter gentilis 88§ X X x| x
Mausebussard Buteo buteo 8§88 X X X X X
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Anlage I: Artenschutzrechtliche Relevanzprifung grau hinterlegt: im Gebiet und der unmittelbaren Umgebung vorkommende Biotoptypen
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Turmfalke Falco tinnunculus 888 X | x X x| x| x| x| x X X X
Baumfalke Falco subbuteo 3 888 [sonst.Zugvogel X X X X
Wanderfalke Falco peregrinus 88§ Anh.I: VSG X
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 8§ X X X | x
Wachtel Coturnix coturnix 3 V § sonst. Zugvogel X X X
Fasan Phasianus colchicus 8§ X X X
Kranich Grus grus 888§ Anh.l: VSG x| x X X
Teichhuhn Gallinula chloropus V V 8§ Art.4(2): Rast X X X
Blasshuhn Fulica atra § Art.4(2): Rast x| x| x| x| x X
Kiebitz Vanellus vanellus 1 2 §8 Art.4(2): Rast X X x| x X
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 1 8§ Anh.I: VSG X X X
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 8§ Art.4(2): Rast X X
Waldschnepfe Scolopax rusticola V V 8§ Art.4(2): Rast x| x| x| x X
Flussuferlaufer Tringa hypoleucos 0 2 8§ Art.4(2): Rast X X X
Lachmowe Larus ridibundus 1 § Art.4(2): Rast X x| x
Hohltaube Columba oenas § sonst.Zugvogel X X
Ringeltaube Columba palumbus ] X X
Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 88§ X x| x X x| x X
Tilrkentaube Streptopelia decaocto 8 x| x| x
Kuckuck Cuculus canorus Vv V ] X x| x X X X
Schleiereule Tyto alba Vv 88§ X X X
Zwergohreule Otus scops R 888 [sonst.Zugvogel x| x X | x| x X
Uhu Bubo bubo 888 Anh.I: VSG X
Waldkauz Strix aluco 88§ X X x| x
Steinkauz Athene noctua 2 3 88§ X X
Waldohreule Asio otus 88§ X X X
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 8§ Anh.I: VSG X X X
Mauersegler Apus apus ] X| x| x]x X
Eisvogel Alcedo atthis \ 8§ Anh.I: VSG X x| x X
Wiedehopf Upupa epops 2 3 8§ Art.4(2): Brut x| x X X X
Wendehals Jynx torquilla 1 2 8§ Art.4(2): Brut X X X X
Grauspecht Picus canus V 2 8§ Anh.I: VSG X X X x| x
Griinspecht Picus viridis 8§ X X X
Schwarzspecht Dryocopus martius 8§ Anh.I: VSG X X
Buntspecht Dendrocopos major 8 X X x| x X X x| x| x
Mittelspecht Dendrocopos medius 8§ Anh.I: VSG X X X x| x
Kleinspecht Dendrocopos minor V 8 X X x| x X
Haubenlerche Galerida cristata 1 1 §§ X X x| x
Heidelerche Lullula arborea 1 V §8 Anh.l: VSG X X X X | x
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 8§ X X X X
Uferschwalbe Riparia riparia V 88 |sonst.Zugvogel X X
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Anlage I: Artenschutzrechtliche Relevanzprifung grau hinterlegt: im Gebiet und der unmittelbaren Umgebung vorkommende Biotoptypen
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Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 3 8§ x| x X
Mehlschwalbe Delichon urbica 3 3 8§ X | X X X
Brachpieper Anthus campestris 0 1 8§ Anh.| X X
Baumpieper Anthus trivialis 2 3 8§ X x| x X
Schafstelze Motacilla flava flava 8§ sonst. Zugvogel X x| x X X
Gebirgsstelze Motacilla cinerea § x| x| x X X
Bachstelze Motacilla alba 8§ X | x X x| x x| x| x X x| x
Wasseramsel Cinclus cinclus § x| x| x
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 8§ X X x| x x| x| x
Heckenbraunelle Prunella modularis 8§ x| x X X X
Rotkehlchen Erithacus rubecula ] x| x X X X
Nachtigall Luscinia megarhynchos § X X x| x X
Blaukehlchen Luscinia svecica 88 Anh.I: VSG X | x| x| x| x X
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros ] x| x| x| x|{x]x]x X
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Vv V ] X X X X X
Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 § Art.4(2): Brut X X X x| x x| x
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 8§ sonst. Zugvogel X X X
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 8§ Art.4(2): Brut x| x| x X
Amsel Turdus merula 8 X x| x| x| x|x X X
Wacholderdrossel Turdus pilaris ] X X X X X
Singdrossel Turdus philomelos ] x| x X x| x
Misteldrossel Turdus viscivorus ] X X X X X X
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris 8§ X X X
Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus ] x| x| x X
Gelbspotter Hippolais icterina 2 § sonst.Zugvogel x| x| x x| x X
Orpheusspotter Hippolais polyglotta § X x| x x| x
Klappergrasmiicke Sylvia curruca V § X x| x| x X x| x X
Dorngrasmiicke Sylvia communis § X x| x X
Gartengrasmiicke Sylvia borin § x| x X x| x x| x X
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 8§ x| x X x| x x| x X
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix 3 8 X X X
Zilpzalp Phylloscopus collybita 8 X X X X X
Fitis Phylloscopus trochilus 8 X x| x| x|{x]x]x]x]x
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus 8 X X
Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapilla 8 X X X
Grauschnapper Muscicapa striata V 8 X x| x| x X
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 8 X X x| x
Schwanzmeise Aegithalos caudatus 8 X X X x| x X
Sumpfmeise Parus palustris 8 X x| x| x
Weidenmeise Parus montanus ] X X x| x| x
Haubenmeise Parus cristatus ] X X
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Tannenmeise Parus ater 8§ X X
Blaumeise Parus caeruleus 8§ x| x X X | X X | X
Kohlmeise Parus major 8§ x| x| x X x| x| x x| x| x
Kleiber Sitta europaea 8§ X X x| x| x| x x| x
Waldbaumlaufer Certhia familiaris 8§ X X x| x X | X
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 8§ X X x| x| x| x X
Beutelmeise Remiz pendulinus 1 § Art.4(2): Brut x| x X
Pirol Oriolus oriolus 3 \ 8§ X X X X
Neuntoter Lanius collurio \ § Anh. I: VSG X X X X X
Raubwirger Lanius excubitor 1 2 8§ sonst.Zugvogel X X
Rotkopfwirger Lanius senator 0 1 8§ sonst.Zugvogel x| x X
Eichelhdher Garrulus glandarius 8§ x| x X x| x| x| x X
Elster Pica pica 8§ x| x| x X X X
Dohle Corvus monedula ] x| x| x| x|x X X X
Saatkréhe Corvus frugilegus 8 x| x X X X
Rabenkréhe Corvus corone ] x| x| x| x|x X X
Star Sturnus vulgaris Vv 3 ] x| x X X | x X
Haussperling Passer domesticus 3 V 8§ x| x| x| x|{x]x]x
Feldsperling Passer montanus 3 V 8 x| x X X
Buchfink Fringilla coelebs ] x| x| x| x|x x| x| x| x| x X
Girlitz Serinus serinus ] X x| x X X X
Griinfink Carduelis chloris ] x| x X x| x X
Stieglitz Carduelis carduelis § X X | x X X | x X
Bluthanfling Carduelis cannabina V 3 8§ X X x| x X x| x X
Birkenzeisig Carduelis flammea cabaret 8 X X x| x X
Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra ] X X
Gimpel Pyrrhula pyrrhula ] x| x X X X
Kernbeil3er Coccothraustes coccothraustes ] X X X X X
Goldammer Emberiza citrinella V 8§ x| x| x X | x
Zippammer Emberiza cia 2 1 8§ Art.4(2): Brut x| x
Rohrammer Emberiza schoeniclus 8 X x| x X
Grauammer Emberiza calandra 2 V 88 |sonst.Zugvogel X X X X X X
Wasserfledermaus Myotis daubentoni 3 8§ [\ x| x X X X X X X
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandti (neu) V 8§ [\ X X X X
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 V 8§ [\ X X X
Fransenfledermaus Myotis nattereri 1 8§ [\ X X X X
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteini 2 3 8§ I, IV X X X X | X X | X X
Grol3es Mausohr Myotis myotis 2 V 8§ I, IV x| x| x| x x| x| x X X x| x X X
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 3 V 8§ [\ X X x| x| x|x X X X x| x X
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D 8§ [\ X X X
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 1 G 8§ [\ X X X X X X
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grau hinterlegt: im Gebiet und der unmittelbaren Umgebung vorkommende Biotoptypen

ayaeq|leny pun ug||anp)

FFH/VSR

[\
[\
[\
[\
[\
[\
[\
[\

Schutz

88
88
88
88
88
8§
88
88

RL-RLP | RL-BRD

wissenschaftlicher Name
Pipistrellus pipistrellus
Pipistrellus nathusii
Plecotus auritus

Plecotus austriacus

Rhinolophus ferrumequinum

Cricetus cricetus

Muscardinus avellanarius

Felis silvestris

Anlage I: Artenschutzrechtliche Relevanzprifung

deutscher Name

Zwergfledermaus

Rauhautfledermaus
Braunes Langohr
Graues Langohr

Grofl3e Hufeisennase

Feldhamster
Haselmaus
Wildkatze
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Artenschutzrechtliche Prifung

Anlage II: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung

grau hinterlegt: mglw. betroffene Art

Art

pot. geeignete Biotoptypen

Lebensraumanspriiche

erfllt

Begriindung

Erfassung

Nachweis

Vorkommen

Erlauterung

Betroffenheit

Proserpinus proserpina
Nachtkerzenschwarmer

Krautbestande

warme Standorte in Tallage
entlang der Flisse
Nahrungshabitat Falter:
Staudenfluren auf Lehmbdden an
Bachen und Graben, feuchte Kies-|
/Schuttfluren, Schlagfluren,
Unkrautgesell-schaften auf Sand-/
Kiesbdden, Boschungen, Damme,
Brachen, Garten, allgemein
Standorte verschiedener
Weidenréschen-Arten
Larvalhabitat: Feuchstandorte,
Charakterart der nassen
Staudenfluren und Flussufer-
Unkrautgesellschaften, insb. der
Zaunwinden-Weidenréschen-
Gesellschaft

nein

Krautbestande des Gebietes
entsprechen nicht den
Ansprichen der Art

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Paidia rica
Mauer-Flechtenbarchen

Krautbestande

flechtenbewachsene Mauern,
Dacher, Felsen usw.
Raupenfra3pflanzen sind
wabhrscheinlich Griinalgen oder
Flechten

nein

Krautbestande des Gebietes
entsprechen nicht den
Ansprichen der Art

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Pelobates fuscus
Knoblauchkréte

Ackerland

offene, steppenartige
Lebensraume, Acker- und
Weinbaugebiete mit Gewéssern
und temp. Druckwasserbiotope

nein

weder steppenartige
Lebensrdume noch Gewasser
im Gebiet

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Bufo viridis
Wechselkrote

Ackerland

aquatische Lebensraume flache,
schnell erwarmbare
Kleingewasser wie
Qualmwasserflachen, Sand- und
Kiesgruben, Fahrspuren mit wenig
Vegetation, terrestrische
Lebensraume trocken-warmes,
sonnenexponiertes,
vegetationsarmes Gelande,
Felder, Hausgarten

nein

weder vegetationsarme
Lebensrdaume noch
Kleingewasser im Gebiet

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Lacerta agilis
Zauneidechse

Krautbestande

trockene, sonnige Biotope mit
krautiger Vegetation,
kleinrdumiger Mosaikstruktur und
unbeschatteten, sandigen Platzen
in S/ SW-Exposition zur Eiablage

nein

Vegetation im Gebiet zu dicht,
Fehlen geeigneter Sonnen- und
Eiablageplatze

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein
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Anlage II: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung

grau hinterlegt: mglw. betroffene Art

Art

pot. geeignete Biotoptypen

Lebensraumanspriiche

erfllt

Begriindung

Erfassung

Nachweis

Vorkommen

Erlauterung

Betroffenheit

Coronella austriaca
Schlingnatter

Krautbestande

halboffenes, trockenes, sonniges
Gelande mit steinigem,
warmespeicherndem
Untergrund, Fels- und
Mauerspalten

nein

Habitatanspriiche der Art
werden nicht erfillt

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Branta canadensis
Kanadagans

Ackerland

bevorzugt werden Stillgewasser
des Binnenlandes, Seen,
Kleingewasser, Kiesgruben,
Fischteiche, wiedervernasste
Hochmoore (auch in
Waldgebieten), von Graben
durchzogene Griinlandareale,
Nest in Wiesen- oder
Sumpfvegetation von
Flachwasserzonen oder auf
bewachsenen Inseln von Teichen
und Seen, wichtig sind geeignete
Weideflachen zumindest im
néheren Umfeld der Brutplatze

nein

weder geeignete Weideflachen
noch Gewasser im Gebiet

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Milvus milvus
Rotmilan

Ackerland,
Krautbestande

vielféltig strukturierte
Landschaften mit haufigem
Wechsel von bewaldeten und
offenen Biotopen, Nahrungssuche
in offenen Feldfluren, Grinland-
und Ackergebieten bis in den
Randbereich von Ortschaften

nein

Strukturen des Gebietes
entsprechen nicht den
Anspriichen der Art

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Milvus migrans
Schwarzmilan

Ackerland

halboffene Waldlandschaften
oder landwirtschaftl. genutzte
Gebiete mit Waldanteilen in
FluRniederungen und anderen
grundwassernahen Gebieten, oft
in der Nahe von Fliissen, Seen
oder Teichgebieten, z.b.
Auwalder, Eichenmischwalder
oder Buchen- sowie
Nadelmischwalder, manchmal in
oder in der Umgebung von
Graureiherkolonien.
Nahrungssuche an Gewassern,
im Feuchtgrinland und auf
Ackern, aber auch auf
Mulldeponien.

nein

Strukturen des Gebietes
entsprechen nicht den
Ansprichen der Art

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein
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Anlage II: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung grau hinterlegt: mglw. betroffene Art
Art pot. geeignete Biotoptypen|Lebensraumanspriiche erfillt |Begrindung Erfassung [Nachweis |Vorkommen |Erlauterung Betroffenheit
Buteo buteo Ackerland Walder und Geholze aller Art tlw. [Gebiet als Jagdhabitat nutzbar ja ja ja Art konnte im Gebiet als nein
Méusebussard (Nisthabitat) im Wechsel mit Nahrungsgast beobachtet werden,

offener Landschaft das Bruthabitat kann in der ndheren

(Nahrungshabitat), briitet auch im Umgebung liegen;

Randbereich von Siedlungen da die Art auf andere Jagdhabitate

sowie vereinzelt in ausweichen kann, ist sie von der

innerstadtischen Parks und auf Planung nicht im Sinne der

Friedhofen Verbotstatbestédnde des § 44

BNatSchG betroffen

Falco tinnunculus Ackerland halboffene und offene tlw. |Gebiet als Jagdhabitat nutzbar ja ja ja Art konnte im Gebiet als nein
Turmfalke Landschaften aller Art mit Nahrungsgast beobachtet werden,

Angebot von Nistpléatzen in das Bruthabitat kann in der nédheren

Feldgeholzen, Baumgruppen, auf Umgebung liegen;

Einzelbdumen, im Randbereich da die Art auf andere Jagdhabitate

angrenzender Walder; im ausweichen kann, ist sie von der

Siedlungsbereich tberwiegend an Planung nicht im Sinne der

hohen Gebauden, gebietsweise in Verbotstatbestande des § 44

Felswanden und Steinbriichen BNatSchG betroffen
Perdix perdix Ackerland, Krautbestande |offene Lebensraume, extensiv nein [komplexe Habitatanspriiche der ja nein nein Art kommt im Gebiet nicht vor nein
Rebhuhn genutzte Ackergebiete sowie Art werden nicht erfullt

Grunland mit kleinflachiger

Gliederung durch breite Weg- und

Feldsaume, Hecken, Feldgehdlze,

Gebuschgruppen und Brachen,

auBBerdem in Sandheiden,

Trockenrasen, Abbaugebieten

und Industriebrachen, hohe

Dichten auch in ,ausgeraumten®

Ackergebieten in

warmebeglnstigten Regionen,

Acker- und Grunlandbrachen als

bevorzugte Neststandorte
Coturnix coturnix Ackerland, Krautbestéande |offene Lebensraume, fast nein |Strukturen des Gebietes ja nein nein Art kommt im Gebiet nicht vor nein
Wachtel ausschlief3lich in entsprechen nicht den

Agrarlandschaften, moglichst Ansprichen der Art

busch- und baumfreie

Ackergebiete (insbesondere

Sommergetreide- aul3er Hafer,

aber auch Winterweizen, Klee,

Luzerne, Erbsen und

Ackerfriichte) sowie Grunland,

aulRerdem in Ruderalfluren,

bevorzugt warme und dabei

frische Sand- oder tiefgriindige

L6R- und Schwarzerdebdden
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Anlage II: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung

grau hinterlegt: mglw. betroffene Art

Art

pot. geeignete Biotoptypen

Lebensraumanspriiche

erfullt | Begriindung

Nachweis

Vorkommen

Erlauterung

Betroffenheit

Phasianus colchicus
Fasan

Ackerland, Krautbestande

Bewohner weiter Feldfluren,
unterbrochen von Blischen,
Hecken, Brachen, Gehdlzen
sowie im gewassernahen Bereich
mit deckungsreichen
Ubergangszonen der
Wasserlaufe, findet daher in der
landwirtschaftlichen
Kulturlandschaft ausreichende
Lebensraume vor, lebt vorrangig
von pflanzlicher Nahrung

nein |Strukturen des Gebietes
entsprechen nicht den
Ansprichen der Art

Erfassung
ja

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Grus grus
Kranich

Ackerland

Durchzigler, Rastplatze in
weitgehend offenen,
ausgedehnten Landschaften,
insbesondere Acker, offene
Wiesenkomplexe und Seen mit
flachen Uferzonen

nein |Gebiet nicht ausgedehnt und

feucht genug

ja

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Vanellus vanellus
Kiebitz

Ackerland

flache, offene, baumarme Flachen
mit wenig Strukturen. Liickige und
sehr kurze Vegetation. Vorliebe
fur Bodenfeuchte. Kulturland.
Seggenriede, Pfeifengraswiesen,
landwirtschaftliche Flachen mit
geringer Vegetationshohe und -
dichte als Neststandorte

Strukturen des Gebietes
entsprechen nicht den
Anspruchen der Art

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Galerida cristata
Haubenlerche

Krautbestande

trockene vegetationsarme
Standorte wie Brachen und
Odlandereien, heute
hauptséchlich im stadtischen
Bereich in aufgelockerten
Wohngebieten, Gewerbe-,
Industriegebieten, Sportplatzen,
an Schulhéfen, Verkehrsflachen,
Einkaufzentren mit teilweise
brachliegenden, wenig
bewachsenen Rohbdden,
daneben auf
Truppeniubungsplatzen,
ehemaligen Deponien,
GroRbaustellen

keine hinreichend offenen,
nahrungsreichen Biotope im
Gebiet

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein
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Anlage II: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung

grau hinterlegt: mglw. betroffene Art

Art

pot. geeignete Biotoptypen

Lebensraumanspriiche

erfillt |Begriindung

Nachweis

Vorkommen

Erlauterung

Betroffenheit

Lullula arborea
Heidelerche

Krautbestande

lichte Waldgebiete auf
Sandbdden mit schitterer Gras-
bzw. Krautvegetation und
einzelnen Baumen sowie
Buschen und/oder an reich
strukturierten Waldrandern, z.B.
kleinflachige Heiden,
Binnendiinen, Waldlichtungen,
Rodungen, Brand- und
Windwurfflachen,
Sekundarlebensraume wie Sand-
und Kiesgruben,
Truppenubungsplatze, Grinland-
und Ackerflachen, Weinberge,
Baumschulen und
Obstbaukulturen in unmittelbarer
Waldnahe, von besonderer
Bedeutung sind vegetationslose
bzw. spérlich bewachsene Areale,
das Vorhanden von Singwarten
und Sandplatze

nein |Strukturen des Gebietes
entsprechen nicht den
Ansprichen der Art

Erfassung
ja

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Alauda arvensis
Feldlerche

Ackerland, Krautbesténde

weitgehend offene Landschaften
unterschiedlicher Auspragung,
hauptséachlich in
Kulturlebensraumen wie Griinland
und Ackergebiete, aber auch
Heidegebiete und gréRRere
Waldlichtungen, von Bedeutung
fur die Ansiedlung sind trockene
bis wechselfeuchte Boden mit
einer kargen und vergleichsweise
niedrigen Gras- und
Krautvegetation

ja |Ackerflache des Gebietes bietet

der Art gute
Lebensraumbedingungen

Art konnte als Brutvogel etwa 50 m
sudlich und westlich entfernt des
Untersuchungsgebietes festgestellt
werden, darliber hinaus ist ein
weiteres Revier moglich;

durch die Bebauung ist mit einer
geringfligigen Revierverschiebung
zu rechnen, welche von der
Feldlerche zu kompensieren ist;
eine Betroffenheit der Art im Sinne
der Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG kann somit
ausgeschlossen werden;

zudem profitiert die Art von den
erforderlichen begleitenden
MaRnahmen zur Verbesserung
verbleibender Ackerflachen im
Naturraum fur die Grauammer

nein
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grau hinterlegt: mglw. betroffene Art

Art

pot. geeignete Biotoptypen

Lebensraumanspriiche

erfullt | Begriindung

Nachweis

Vorkommen

Erlauterung

Betroffenheit

Anthus trivialis
Baumpieper

Krautbestande

offene bis halboffene
Landschaften mit nicht zu dichter
Krautschicht (Neststand und
Nahrungssuche) sowie mit
einzelnen oder locker stehenden
B&aumen oder Strauchern
(Singwarten), bevorzugt
sonnenexponierte Waldrander
und Lichtungen, friihe
Sukzessionsstadien der (Wieder-)
Bewaldung insbesondere von
Moor und Heiden, in der Feldflur
auch Feldgehdlze und
Baumgruppen sowie
baumbestandene Wege und
Bdschungen an Kanélen und
Verkehrstrassen, selten in
Siedlungen am Rand von
Obstbaumkulturen und in
Parklandschaften

nein |Strukturen des Gebietes
entsprechen nicht den
Ansprichen der Art

Erfassung
ja

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Motacilla flava flava
Schafstelze

Ackerland, Krautbestande

weitgehend offene, gehdlzarme
Landschaften, urspringliche
Habitate sind Salzwiesen,
Hochmoorrandbereiche,
Seggenfluren sowie
Verlandungsgesellschaften, heute
in Mitteleuropa hauptséchlich in
Kulturlebensrdumen — bevorzugt
im Griinland extensiv genutzte
Weiden, besiedelt aber auch von
Wiesen gepréagte Niederungen,
stark zunehmend in
Ackergebieten (u.a. Hackfruchte,
Getreide, Klee und Raps),
seltener auf Ruderal- und
Brachflachen, giinstig sind
kurzrasige
Vegetationsauspragungen, in
denen einzelne horstbildende
Pflanzen wachsen und
unbewachsene bzw. schiitter
bewachsener Bodenstellen sowie
Ansitzwarten (z.B.
Weidezaunpfahle, Hecken,
Ruderalfluren) vorhanden sind

Strukturen des Gebietes
entsprechen nicht den
Anspruchen der Art

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein
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Anlage II: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung

grau hinterlegt: mglw. betroffene Art

Nachtigall

Laub- und Mischwalder (auch Au-
und Bruchwalder), gebiischreiche
Verlandungszonen stehender
Gewasser, gehdlzreiche
halboffene Kulturlandschaften in
Niederungen (z.B.
Dammekulturen), Ufergehdlze,
Waldrander, dichte Feldgehdlze
und Heckenlandschaften,
bevorzugte Bruthabitate sind
gekennzeichnet durch eine
ausgepragte Falllaubdecke am
Boden als Nahrungssuchraum,
verbunden mit Bereichen einer
dichten und hohen Krautschicht
aus Hochstauden, Brennnesseln
und Rankenpflanzen als
Neststandort, bei entsprechender
Strukturierung auch Parks,
Friedhofe, Garten und Rander von
Bahnstrecken bzw. StraRen

stérungsarmen Biotope im
Gebiet

Art pot. geeignete Biotoptypen|Lebensraumanspriiche erfillt |Begrindung Erfassung [Nachweis |Vorkommen |Erlauterung Betroffenheit
Motacilla alba Krautbestande breites Habitatspektrum, sofern tlw. [Ortsrandlage des Gebietes ja ja ja Art konnte uberfliegend festgestellt nein
Bachstelze Nistgelegenheiten und Flachen entspricht weitgehend den werden, keine Brutvorkommen im

mit spéarlicher Vegetation Anspriichen der Art Gebiet, das Bruthabitat kann in der

vorhanden sind, oft in naheren Umgebung liegen;

Wassernahe, regelmafiig an verbreitete und zumeist haufig

Flissen mit Briicken und anderen auftretende Art, aufgrund ihrer

Bauwerken, in der naturnahen, Haufigkeit und ihres weiten

offenen und halboffenen, aber Lebensraumspektrums in der Lage,

auch agrarisch genutzten auf andere Nahrungshabitate

Landschaft bis hin zu Lichtungen auszuweichen,

und Kahlschlagen in Waldern, in daher keine Betroffenheit im Sinne

Dérfern, Wochenendsiedlungen, der Verbotstatbestande des § 44

Gartenstadten, auf industriell oder BNatSchG

gewerblich genutzten

Sonderstandorten sowie auf

Abbauflachen (Sand, Kies, Kohle,

Torf usw.)
Luscinia megarhynchos Krautbesténde Randbereiche unterholzreicher nein |keine hinreichend dichten und ja nein nein Art kommt im Gebiet nicht vor nein

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz — www.viriditas.info

Anlage Il, Seite 7



OG Gumbsheim - Bebauungsplan 'Sudlich der Wéllsteiner Stral3e’

Artenschutzrechtliche Prifung

Anlage II: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung

grau hinterlegt: mglw. betroffene Art

Art

pot. geeignete Biotoptypen

Lebensraumanspriiche

erfullt | Begriindung

Nachweis

Vorkommen

Erlauterung

Betroffenheit

Saxicola rubetra
Braunkehlchen

Krautbestande

offene Landschaften mit vertikal
strukturierter Vegetation,
ersatzweise Weidezéaune (Jagd-
und Singwarten) und bodennaher
Deckung (Nestbau), z.B.
Niedermoore, Ubergangsmoore,
in der Kulturlandschaft
brachliegende Gras-Kraut-Fluren
(v.a. Feuchtwiesen),
Ackerbrachen, Grabensysteme
mit saumartigen
Hochstaudenfluren,
Staudensdume in Griinland- und
Ackerkomplexen, sporadisch in
Streuobstwiesen und jungen
Aufforstungen

nein |Strukturen des Gebietes
entsprechen nicht den
Ansprichen der Art

Erfassung
ja

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Saxicola rubicola
Schwarzkehlchen

Krautbestande

offene bis halboffene,
sommertrockene Lebensraume,
Sukzessions- und Ruderalflachen,
Heiden, Waldlichtungen,
Kahlschlage, Weinberg/-brachen,
Hackfruchtschlage, in Acker-
Komplexen Saumbiotope in der
Nahe von Rapsfeldern,
gelegentlich Graben- und
Wegréander in (Weide-)Grunland

Krautbestande des Gebietes
entsprechen nicht den
Anspriichen der Art

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Acrocephalus palustris
Sumpfrohrsanger

Krautbestande

offene bis halboffene Landschaft
mit dicht stehender Deckung aus
Hochstauden mit hohem Anteil
vertikaler Elemente mit seitlich
abgehenden Blattern, haufig
Mischbesténde mit hohen
Grasern und lockerem Schilf in
Fluss- und Bachauen,
landseitigen Verlandungszonen,
Waldrandern oder
Waldlichtungen,
Sekundérhabitate bei
entsprechender Strukturierung
auch Extensivwiesen,
Rieselfelder, Ruderalfluren,
Spulflachen, Schonungen,
Brachen, Rapsfelder, verwilderte
Garten, Feld-, Graben- oder
StralRenrédnder

Strukturen des Gebietes
entsprechen nicht den
Ansprichen der Art

nein

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein
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grau hinterlegt: mglw. betroffene Art

Art

pot. geeignete Biotoptypen

Lebensraumanspriiche

erfllt

Begriindung

Nachweis

Vorkommen

Erlauterung

Betroffenheit

Hippolais polyglotta
Orpheusspétter

Krautbestande

trockene sonnenexponierte
Hange, vornehmlich mit Ginster
und eingestreuten Brombeer-
WeilRdorn-Gebiischen
bewachsen, mit ausgedehnter
Krautschicht zwischen den
Strauchern, Busche und kleine
B&aume dienen als Singwarten,
weiterhin in Randbereichen von
Sand- und Kiesgruben, in
Brachen im Bereich von
Gleisanlagen, an
StralRenbdschungen und
Bahndammen, Brutgebiete haufig
Sukzessionsflachen, auf denen
landwirtschaftliche Nutzung
eingestellt wurde, Ausbreitung
von Frankreich aus

nein

Strukturen des Gebietes sind
nicht ausreichend fur die
Anspriche der Art

Erfassung
ja

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Sylvia curruca
Klappergrasmiicke

Krautbestande

halboffenes bis offenes Gelande
mit Feldgeholzen, Buschgruppen,
Hecken, ferner Boschungen,
Damme, Trockenhénge,
aufgelassene Weinberge,
Waldrénder, Kahlschlage, junge
Fichten- und Kiefernschonungen,
Wacholderheiden, hohe Prasenz
in Siedlungen, dort in Parks,
Kleingarten, Gartenstadten, in
Grlinanlagen auch inmitten von
Wohnblockzonen

nein

Gebiet zu arm an Gehdlzen fir
die Art

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Sylvia communis
Dorngrasmiicke

Krautbestande

Gebiisch- und
Heckenlandschaften (optimal in
trockenen Ausprégungen), auch
in reinen Agrarflachen (z.B.
Raps), haufig in ruderalen
Kleinstflachen in der offenen
Landschaft, besiedelt Feldraine,
Grabenrander, Béschungen an
Verkehrswegen, Trockenhange,
frihe Sukzessionsstadien von
Halden, Abgrabungsflachen,
Industriebrachen, Schonungen
mit Grasern und Uppiger
Krautschicht, gebiischreiche
Verlandungsflachen und Moore,
bebuschte Streuwiesen, fehlt in
geschlossenen Waldern und in
Stadten

nein

Krautbestéande des Gebietes
entsprechen nicht den
Anspruchen der Art, zu arm an
Geholzen

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein
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Anlage II: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung grau hinterlegt: mglw. betroffene Art
Art pot. geeignete Biotoptypen|Lebensraumanspriiche erfillt |Begriindung Erfassung [Nachweis |Vorkommen |Erlauterung Betroffenheit
Sylvia borin Krautbestande gebischreiches offenes Gelénde, | nein Strukturen des Gebietes nicht ja nein nein Art kommt im Gebiet nicht vor nein
Gartengrasmicke Uippige Hecken, liickige ausreichend fiir die Anspriiche

unterholzreiche Laub- und der Art

Mischwalder, Ufergehdlze,
Bruchwalder mit Unterwuchs und
ausgedehnten
Brennnesselbestanden,
Strauchgdrtel von
Verlandungszonen, in Auwald-
und Gebischstreifen entlang von
Bachen und Flussen, meidet
geschlossene dichte Walder,
kommt allenfalls in Randhecken
vor, entgegen der Namensgebung
meist nur in den AuRenbereichen
der Siedlungen

Sylvia atricapilla Krautbesténde unterholzreiche Laub- und nein |Strukturen des Gebietes nicht ja nein nein Art kommt im Gebiet nicht vor nein
Monchsgrasmiicke Mischwélder, selten Nadelwalder ausreichend fur die Anspruche
und Fichtenschonungen, héchste der Art

Dichten in Auwaldern, feuchten
Mischwaldern, busch- und
baumreichen Gewassersaumen,
bevorzugt in Garten und
Parkanlagen oft in Bestanden von
Efeu, Brombeere und
Brennnessel, zunehmend
Besiedlung stédtischer Bereiche,
dort neben schattigen
Parkanlagen und Friedhéfen auch
in der Wohnblockzone mit
dichtem Busch- und
Baumbestand, sogar in

Stadtzentren

Carduelis carduelis Krautbestande halboffene strukturreiche tlw. |Gebiet als Nahrungshabitat fir ja ja ja Art konnte im Gebiet Uiberfliegend nein

Stieglitz Landschaften mit die Art geeignet festgestellt werden, keine
abwechslungsreichen bzw. Brutvorkommen im Gebiet, das
mosaikartigen Strukturen, lockere Bruthabitat kann jedoch in der
Baumbesténde oder Baum- und naheren Umgebung liegen;
Gebuschgruppen bis zu lichten verbreitete und zumeist haufig
Waldern, meidet aber das Innere auftretende Art, aufgrund ihrer
geschlossener Walder, Feld- und Haufigkeit und ihres weiten
Ufergehdlze, Alleen, Lebensraumspektrums in der Lage,
Baumbestande von auf andere Nahrungs-habitate
Einzelgehdften, Obstbaumgéarten, auszuweichen,
besonders haufig im Bereich der daher besteht keine Betroffenheit im
Siedlungen an den Ortsrandern, Sinne der Verbotstatbestande des §
auch in Kleingérten und Parks, 44 BNatSchG

wichtige Habitatsstrukturen sind
Hochstaudenfluren, Brachen und
Ruderalstandorte
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OG Gumbsheim - Bebauungsplan 'Sudlich der Wéllsteiner Stral3e’

Artenschutzrechtliche Prifung

Anlage II: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung

grau hinterlegt: mglw. betroffene Art

Art

pot. geeignete Biotoptypen

Lebensraumanspriiche

erfllt

Begriindung

Nachweis

Vorkommen

Erlauterung

Betroffenheit

Carduelis cannabina
Bluthénfling

Krautbestande

offene bis halboffene
Landschaften mit Gebiischen,
Hecken oder Einzelbaumen,
Agrarlandschaften mit Hecken
(Ackerbau und Griinland), Heiden,
verbuschte Halbtrockenrasen,
auch Brachen, Kahlschlage,
Baumschulen, dringt in Dorfer und
Stadtbereiche vor (Gartenstadt,
Parkanlagen, Industriegebiete
und -brachen), von Bedeutung
sind Hochstaudenfluren und
andere Samenstrukturen
(Nahrungshabitate) sowie
strukturreiche Gebusche oder
junge Nadelbdume (Nisthabitate),
gern in Weihnachtsbaumkulturen
und Weinbergen

nein

Strukturen des Gebietes nicht
ausreichend fiir die Anspriiche
der Art

Erfassung
ja

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

Emberiza citrinella
Goldammer

Krautbestande

friihe Sukzessionsstadien der
Bewaldung sowie offene bis
halboffene Landschaften mit
strukturreichen Saumbiotopen, z.
B. Acker-Grunland-Komplexe,
Heiden, Lichtungen, Kahlschlage
und Aufforstungen sowie
Ortsrander, hauptsachlich
Agrarlandschaften mit Blischen,
Hecken, Alleen und Feldgehdlzen
sowie Waldrander, Bahndamme,
Bdschungen, aufgelassene
Sandgruben und altere
Brachflachen mit
Gehdlzaufwuchs, wichtige
Habitatskomponenten sind
Einzelbdume und Biische als
Singwarten sowie Grenzbereiche
zwischen Kraut- bzw.
Staudenfluren und Strauch- bzw.
Baumvegetation

nein

Strukturen des Gebietes nicht
ausreichend fur die Anspriiche
der Art

nein

nein

Art kommt im Gebiet nicht vor

nein

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz — www.viriditas.info
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OG Gumbsheim - Bebauungsplan 'Sidlich der Wéllsteiner StraRe’

Anlage IlI: Vertiefende Artenschutzrechliche Vorprifung

Cricetus cricetus Ackerland
Feldhamster

Lebensraumanspriiche

Kulturfolger der Ackerflachen mit
geeigneter Feldfrucht, benétigt
grabbare Ackerflachen mit
trockenen Boden aus L&ss,
manchmal auch Auenlehmboden,
Kolluvisole oder schwere
Tonbdden mit Beimengungen von
Sand oder Humus, meidet
Bereiche mit Uberflutungen oder
hoch anstehendem Grundwasser

Artenschutzrechtliche Prifung

erfillt|Begriindung Erlauterung Betroffenheit

Bodenverhéltnisse im Gebiet
entsprechen nicht den
Anspriichen der Art

Art kommt im Gebiet nicht vor

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz — www.viriditas.info
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Bestand Biotoptypen

Landwirtschaftsflachen

Grunland i. w. S.

Ruderalbestande i. w. S.

Siedlungsgebiete

Landwirtschaftliche Halle

Lagerflache

Hausgarten

Verkehrsflachen

- Asphaltweg

Schotterweg

Einzelgeholze

® Laubbaum standorttypisch

® Obstbaum Hochstamm

Sonstige Darstellungen

| i Plangebiet

Getreideacker Klatschmohn-Gesellschaft

Rapsfeld Klatschmohn-Gesellschaft

Mulchrasen Weidelgras-Weillklee-Mulchasen

%
W Pionierbestand Méusegersten-Gesellschaft
Z

Grasweg Weidelgras-Weillklee-Mulchrasen

Ortsgemeinde Gumbsheim

Bebauungsplan
'Sudlich der Wollsteiner StrafRe’

Artenschutzrechtliche Prufung

Karte 1: Bestand Biotoptypen
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